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Reign of the king Matthias I between 1458 — 1490 entered history of the old Hungarian kingdom. Many
stereotype or generalising opinions have been manifested in the past and are manifested to date in con-
nection with evaluation of the king Matthias and his time. Especially the military policy, seemingly
defensive against the Ottoman Empire and offensive, even expansive in relation to western and north-
western neighbours is the subject of antagonistic evaluations. Analysing almost 30 legislative and le-
gal norms the author of the study describes legislative activity in the field of warfare between 1458 —
1490 and refers to the extent of reflection of particular military and political events or situations in
the legislature.

Military History. Old Hungary. Old Hungarian Warfare in the Reign of Matthias Corvinus.

Viac ako tri desatrocia trvajice panovanie kral'a Mateja I. (1458 — 1490) zanecha-
lo hlboku stopu v dejinach Uhorska. Matej Hunady, znamejsi pod primenim Korvin (Corvi-
nus), ktorym ho ovencili stiveki humanisti, zaujima celkom osobitné miesto medzi uhorskymi
kral'mi. Po starocia bol predmetom trvalého zaujmu a pozornosti starSieho uhorského dejepi-
sectva,! krasnej literatury i modernej historickej vedy.? Historick4d vynimocnost’ krala Mate-
ja spociva vSak aj v tom, Ze ho — ako jediného uhorského panovnika — zvecnila aj 'udova
slovesnost vietkych narodov zijlicich v byvalom Uhorsku.3

Kolektivna pamit I'udu spravidla nezachovava odkaz minulosti v jeho mnohorakej zlozitosti,
¢i dokonca rozporuplnosti. Aj pre historické vedomie ktorejkol'vek pospolitosti je priznacné

Uz v Matejovej dobe vznikli hned’ tri zakladné diela, ktoré sa v tej &i onej miere stali vychodiskom vsetkych d’alsich
spracovani: Uhorska kronika (Chronica Hungarorum) magistra Jana z Turca, ktora vysla tlacou roku 1488 dokonca
dvakrat (v Brne a v Augsburgu), Rukovit uhorskych dejin (Epithoma rerum Hungararum) talianskeho humanistu Pet-
ra Ransana z roku 1490 a napokon obsiahle Dekady uhorskych dejin (Rerum Ungaricarum decades), ktoré uhorsky
dvorny dejepisec talianskeho pévodu Antonio Bonfini pisal v rokoch 1488 — 1496.

2V slovenskej historiografii doposial’ absentuje monograficka biografia krala Mateja. Spomedzi rozsiahlej mad’arskej
produkcie treba spomenut’ predovéetk}'/m najnovsie zakladné monografie vydané pri prilezitosti 500. vyro¢ia Matejovho
imrtia: kolektivne dielo $tadii pod ndzvom Hunyadi Matyas. Emlékkdnyv Matyés klraly halalanak 500. évfordulojara.
(Ed. RAZSO, Gy. — V. MOLNAR, L.) Budapest 1990. Dalsia kolektivna praca ma ndzov Matyas kiraly, 1458 — 1490.
(Ed. BARTA, G.). Budapest 1990. E. KOVACS, P.: Matthias Corvinus. Budapest 1990. TEKE, ZS.: Matyas,
a gyozhetetlen kiraly. Budapest 1990. V uvedenych pracach st citované aj vSetky ostatné najddlezitejsie dovtedajsie prace.

Na tomto mieste nemozno opomentt’ ani nemecki monografiu NEHRING, K.: Matthias Corvinus, Kaiser Friedrich
III. und das Reich. Zum hunyadisch — habsburgischen Gegensatz im Donauraum. Miinchen 1975. Z najnovsej ceske;j
historickej produkcie treba upozornit na biograficky portrét, ktorého autorom je MACEK, J.: Jagellonsky vek v Geskych
zemich. (1471 — 1526).(1). Hospodaiska zakladna a kralovska moc. Praha 1992, s. 263 — 291.

33 potesenim mozno konstatovat, Ze uz takmer pred pol storo&im tuto tému vedecky spracoval KOMOROVSKY, J.:
Kral' Matej Korvin v 'udovej prozaickej slovesnosti. Bratislava 1957. V citovanej mad’arskej pamitnici Hunyadi Ma-
tyas (1990) prehl'adni tematickll sumarizaciu o Matejovi v I'udovej slovesnosti spolu s prehl'adom podetnej literatary
(takmer 80 titulov) podava KRIZA, I.: Rex iustus — Rex clarus (Matyas kiraly a néphagyomanyban), s. 363 — 410.
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spravidla zjednodusujlce, neraz ¢ierno-biele videnie, v ktorom sa fixuje bud dobro, alebo zlo.#
V predmohdacskom, ale najma v tesne pomohacskom obdobi, ked’ Uhorsko postihla vina feudél-
nej anarchie a ked’ sa Coraz vyraznejSie pocitoval protiklad medzi poriadkom a chaosom,
prdvom a svojvol'ou, slobodou a rabstvom, sa ozivovali a legendarizovali spomienky na vla-
du krala Mateja a zrodila sa tradicia, ktord sa vlastne udrzala az dodnes.> Do povedomia
pospolitého T'udu sa Matej zapisal ako dobry, mudry a spravodlivy kral’, ba aj ako figliar, po
ktorého smrti ,,zomrela aJ spravodllvosf“

Na rozdiel od priamociarej 'udovej slovesnosti sa obraz kral'a Mateja v historickej vede vyvi-
jal o osi komplikovanejsie a kontroverznejsie. V osobe Mateja Huniadyho zasadol na uhorsky
tron po vySe pol druha storo¢i opit’ reprezentant domaceho uhorského rodu. S¢asti opravnene
sa preto oznacCuje za narodného krala, pravda, nie v tom zmysle, ako sa ho najmi v 19. a 20.
storoCi snazila interpretovat’ nacionalizmom poznacena mad’arskd historiografia, ktora ho po-
vazovala za vyluéne mad’arského kral'a. V stredoveku mala vSak etnické ¢i narodnostna pris-
luSnost’ Giplne iny vyznam nez v modernych dejinach. Mateja treba povaZovat’ v pravom slova
zmysle za uhorského kral'a, ¢ize krala krajiny, ktord davno predtym i neskér bola rovnako do-
movinou Slovékov, ako aj inych narodnosti, ¢i uz ide o Mad’arov, Chorvétov, Rusinov, Vala-
chov, alebo o Nemcov zijucich v Uhorsku.® Pritom je viak badatelné, ze aj v stariej ¢&i
najmodernejSej historiografii sa v stvislosti s hodnotenim krala Mateja prejavovali a neraz
doposial’ prezentujl isté strereotypné &i pausalizujice ndhl'ady a stanoviska.” Ich zakorenenost’
vyplyva jednak z rozporuplnej osobnosti samotného Mateja 1 rozporuplnosti vtedajsej doby
a v neposlednom rade aj z uhla pohl'adu, ¢iZe politickych ¢&i ideovych vychodisk prislusnych
historikov alebo historickych §kol a pradov.

Azda najvicsia kontroverznost’ a sti¢asne aj poplatnost’ pausalizovaniu je priznacnd pri in-
terpretacidch centralizacnej a zahrani¢nej politiky kral'a Mateja. Predmetom protichodnych hod-
noteni je predovSetkym Matejova vojenska politika, zdanlivo defenzivna vo¢i Osmanskej risi
a ofenzivna, ba az expanzivna vo vztahu k zapadnym a severozdpadnym susedom. V zisade
sa vyprofilovali dva postoje, ktoré sa vnltorne liSia len v detailoch. Prvy, tradi¢ny a aj
rozsirenej$i ndzor mozno struéne vyjadrit’ nasledovne: kral’ Matej vyvinul pomerne mala ak-
tivitu vo¢i Osmanskej risi ohrozujicej Uhorsko z juhu. Po definitivnej konsolidacii vnutornych
pomerov, ¢iZze najmi po potlaceni a likvidacii bratrickeho hnutia a eliminovani Jana Jiskru
z Brandysa, uprednostnil uto¢nu politiku proti Ceskému kral'ovstvu, natrvalo obsadil Moravu
a Sliezsko a pouzival titul deského kréla. Cast’ povodne oddanych kralovych privrzencov
nesuhlasila s touto politikou, naplanovala prevrat a zvrhnutie Mateja, ktorého mal nahradit’ na
uhorskom tréone pol'sky princ Kazimir Jagelovsky. Sprisahanie aj pol'sky vojensky vpad vsak
Matej zlikvidoval. Prejavom Matejovej snahy o ziskanie cisarskej ¢i aspon kral'ovskej rimsko-
nemeckej koruny bola dlhoro¢na vojna proti cisarovi Fridrichovi III. Uhorsky kral’ sice roku
1485 obsadil Vieder, ktora sa potom stala jeho hlavnym sidlom, a hoci bol suverénnym panom
Dolného Rakuska a Casti Stajerska cisarsky tron neziskal. Pre zanedbame boja proti Osmanskej
ri8i, Matej (idajne umoznil aj jej neskorsi mocensky rozmach.®

4Kniha kralov. Panovnici v dejinach Slovenska a Slovakov. (Ed. SEGES, V. — VISVADER, F. Autorom biografic-
kého portrétu krala Mateja je Vladimir SEGES). Bratislava 1998, s. 181.

STamze.

%Tamze, s. 174.

TRozbor hodnoteni anahladov na historickt ilohu kral’a Mateja presahuje rimec vymedzeny nazvom mojej $tdie.
Chcel by som vsak upozornit’ aspofi na vstupni stat’ citovanej pamétnice Hunyadi Matyas (1990), ktorej autorom je
PACH, ZS. P.:A Matyas -kérdés torténetébal, s. 5 - 28.

RTenlo ndzor popri asti povojnovych mad'arskych, zvi¢sa marxistickych ¢i marxizmom poznagenych historikov
(reprezentuje ich napr. MOLNAR, E.: A magyar tarsadalom torténete az Arpadkortol Mohécsig. Budapest 1949, s. 331
—334.) zastdva a vlastne aj oficidlne prezentuje aj sucasna slovenska historiografia. Pozri KLEIN, B. - RUTTKAY,
A. —MARSINA, R.: Vojenské dejiny Slovenska. I. diel. Stru¢ny naért do roku 1526. Bratislava 1994, s. 152 — 153.
f)alej vid’ tzv. akademické Dejiny Slovenska I. Bratislava 1986, s. 413 — 417, kde sa okrem iného doslova uvadza:
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Podstatou druhého stanoviska, ktoré zastavaji mnohi napospol popredni madarski histori-
ci,? je schvalovanie Matejovej defenzivnej a zmierlivej politiky vo¢i Osmanske;j risi,!? ako
jedinej realnej alternativy z hl'adiska mocenskych sil, kapacit a celkového potencionalu oboch
krajin,!! ked'Ze planovand a neustéle len slovne deklarovana $iroka protiturecka koalicia
krestanskych krajin sa nestala skutoénostou.!?

Historici obhajujtici Matejov pragmaticky (zmierlivy) postoj k Osmanskej risi sa sice v in-
terpretaciach dovodov uhorskej expanzivnej politiky voéi Ceskému kralovstvu a Rakusku
v detailoch nezhoduju,!? no veelku schvaluji a v tomto duchu aj argumentaéne zddvodtiuju
postoje a motivy Matejovho konania. Je totiz nepochybné, Ze Uhorsko sa obsadenim
a ziskanim bohatych a prosperujucich oblasti Moravy, Sliezska, oboch Luzic a Dolného
Rakuska ekonomicky a vojensky posilnilo. V pripade proticeskej vojny sa Casto uvadzaju
nabozenské dovody — boj proti ,,kacirom* — €1 priamo zaujem a Zelanie papezskej stolice a rim-
sko-nemeckého cisara.!* V pripade uhorsko-rakiskej vojny sa okrem iného dovodi tym, Ze
povodcom a iniciatorom nepriatel’'skych vzt'ahov medzi obidvomi krajinami i panovnikmi bol
cisar Fridrich II1., ¢o je vo velkej miere pravda, lebo roku 1459 sa dal zvolit’ za uhorského

,.Napriek svojej dobrodruznej zahraniénej politike bol Matej Korvin jednou z najvyznamnejsich osobnosti na uhorskom
trone.” (Tamze, s. 417). Autorom prislusnych pasazi v oboch syntézach je Richard Marsina. Kritické stanovisko k Mate-
jovej vybojne;j politike vo¢i zapadnym susedom Uhorska ma aj rakuska historiografia: ,,Es ist zu bezweifeln, ob diese
Eroberungspolitik Corvins richtig und fiir Ungarn vorteilhaft war... Statt alle Kraft darauf zu verwenden, diesen
grausamen Feind (mysli sa Osmanska riSa — V. S) zu Boden werfen..., sucht er billige Lorbeere in einem kaum vertei-
digten Land.“ HANTSCH, H.: Die Geschichte Osterreichs. Bd. I. Wien 1960, s. 195.

Nadmieru kriticky (a podl'a mjho nazoru pausalizovanim poznaceny) postoj k Matejovej zahraniénej politike za-
ujal MACEK, J.: c. d,, s. 279, ked’ doslova pise, Ze Matej ,,slavnostné pasovany na hlavniho kiestanského turkobijce
za celé své panovani podnikne jen drobné Sarvatky s pohrani¢nimi tureckymi oddily a takika se bojim proti sultanovi
nevénuje... Sta¢i vrhnout letmy pohled na historii valky cesko-uherské a rakousko-uherské a je ziejmé, Ze se zbrail
vykovana fimskymi prelaty proti pohantim obracela v Uhrach k mocenskym vybojim do stfedni Evropy... Lze dokonce
fici, ze Matya§ Korvin tim, Ze vrhl vSechny sily nejprve do valky proti éeskému krali Vladislavovi a jeho otci, pol-
skému krali Kazimirovi a pozdgji proti cisafi Fridrichovi IIL., oslabil obranu na jizni uherské hranici a usnadnil pos-
tup Osmanti na Balkané.*

9Zo stéasnych ¢&i nedavno zosnulych je to napriklad Elemér Malyusz, Lajos Elekes, Ferenc Szakaly, Andras Ku-
binyi, Gyula Réazso.

10BJiz3ie pozri RAZSO, Gy.: Die Tiirkenpolitik Matthias Corvinus. Acta Historica, 32, 1986, &. 1 -2, s. 3 — 50.
Tenze: Hunyadi Matyas t6rok politikdja. In: Hunyadi Matyas, c. d., s. 149 — 200. Razs6 klasifikuje Matejovu vojen-
sku politiku vo¢i Osmanskej risi ako aktivnu obranu a etapizuje ju nasledovne: 1. obrana a utok s obmedzenym ciel'om
(1458 — 1464), 2. rovnovéha sil, lokalne vojnové akcie (1465 — 1483), 3. relativny mier (1484 — 1490). Tamze, s. 178
a nasl.

UStrategicka prevaha Turkov sa prejavovala uz v dobe, ked’ izemie Osmanskej rise neprevysovalo rozsah Uhor-
ska. Za Mehmeda II., ked roku 1451 zdedil trén od Murada II., mala ria vyse 570 000 km? a Uhorsko 350 000 km?.
Na konci jeho panovania (roku 1481) narastlo osmanské tizemie na vyse 800 000 km?. S rastom tizemia bezprostredne
saviselo aj zvySovanie ekonomického, vojenského a Pudského potencialu. Pozri: SZAKALY, F.: Virdgkor és hany-
atlds 1440 — 1711. Budapest s. d., s. 68.

12, Szélesebb korii keresztény dsszefogasra nem mutatkozott remény, s a magyar uralkodénak lényegében csak el-
lensége akadt a szomszédos fejedelmek kozt. igy csak helyeselni lehet, hogy Matyés a déli fronton békére torekedett.
Tamze. V podobnom duchu, no dokladnejsie sa tejto otazke venuje, presvedéivo a exaktne argumentuje RAZSO, GY.:
Matyas hadaszati tervei és a realitas. Hadtorténelmi k6zlemények, 103, 1990, &. 1, s. 1 — 30.

3Niektoré tieto nazory rozobera a spolu s vlastnym stanoviskom prezentuje RAZSO, Gy.: c. d., s. 10 (k uhorsko-
ceskej vojne), s. 22 a nasl. (uhorsko-rakuska vojna). Je pritom zaujimavé, ze napriklad ELEKES, L.: A kozépkori
magyar allam térténete megalapitasatol mohacsi bukasig. Budapest 1964, s. 259: schvaluje Matejovo rozhodnutie viest’
vojnu proti Rakusku, ked’Ze jej dévodom bolo ,,zachovanie bezpenosti, nezavislosti kral'ovstva... a odvratenie zo za-
padu hroziaceho nebezpegenstva...“. Naproti tomu vojnu proti Ceskému kralovstvu povaZuje ,,za nespravodlivi.
Tamze, s. 258. Podobny postoj pévodne zastival aj RAZSO, Gy.: Matyés zsoldosseregének hadmiivészetérdl.
Hadtérténelmi kozlemények, 1958, €. 1 — 2, s. 142 — 145, no v neskorsich pracach tento dobovej ideoldgii poplatny
nazor korigoval.

14 Maétyés a cseh haboraval a csaszar és a papa kivansaganak tett eleget,...” — teda Matejova vojna proti Cechom
predstavovala naplnenie Zelania cisara a papeza — uvadza sa v jednej z poslednych mad’arskych syntéz ENGEL, P. —
KRISTO, Gy. — KUBINY], A.: Magyarorszag torténete 1301 — 1526. Budapest 1998, s. 254. (Autorom kapitol veno-
vanych obdobiu rokov 1458 — 1526 je Andras Kubinyi.)
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krala — bol teda Matejovym protikral'om — a az do roku 1464 protipravne zadrziaval uhorsku
kralovska korunu.!>

Ked'ze oblast’ zahrani¢nej 1 vnltornej centraliza¢nej politiky — ako azda najvypuklejsie body
kontroverznych postojov historikov — tizko a bezprostredne stivisia s oblast'ou vojenstva a bran-
nych sil, povazujem za potrebné poukazat’ na to, ako sa v rokoch 1458 az 1490 vyvijala
zakonotvorna ¢innost’ v oblasti uhorského vojenstva, v akej miere sa v uhorskom zakonodarstve
premietli konkrétne vojensko-politické udalosti ¢i situacie a ako legislativa reagovala na vyvo-
jové trendy vo vojenstve. Popri tychto otazkach si budem vsimat’ aj legislativno-pravnu inter-
pretaciu nosnych prvkov a javov uhorského stredovekého vojenstva, akymi boli najméi
insurekcia a insurek&né vojsko, !¢ bandérium,!” portdlne vojsko,'® stipendium (ize zold) a zold-
nierske vojsko, salarium,!? subsidium 2% a podobne.

Prislu$né legislativno-pravne normativy vojenského charakteru mozno skiimat’ v zasade dvo-
jakym spdsobom: bud’ tematicky?! alebo v chronologickom slede. Rozhodol som sa sledovat’
normativy v ¢asovej postupnosti, pretoze tento pristup umoznuje bezprostrednejsie vnimat’ jed-
nak vyvojovy rdmec vojenstva na pozadi spolo¢ensko-pravnych vztahov a jednak
zakonotvorny trend v kontexte s konkrétnou vojensko-politickou skutoénostou. Uvedomu-
jem si pritom, Ze vnimanie a posudzovanie istého procesu ¢i javu alebo istej ustanovizne len
cez zakonodarstvo je spojené s rizikom zuZenosti ¢i dokonca deforméacie obrazu o danej sku-
toénosti. Ako hlavny limitujuci faktor pdsobi predovsetkym to, Ze zakon sice na jednej strane
odraza a sucasne reaguje na realnu skutocnost’, na druhej strane vSak vo vyznamnej miere
vyjadruje iba Zelanie a verejni vol'u zakonodarcu.?? Pre pravne vztahy a zédkonotvorni &in-
nost’ za feudalizmu je d’alej charakteristické aj to, Ze takmer kazdy krajinsky zakon ¢i zdkon-
ny &lanok sprevadzalo udel'ovanie mnozstva vaésich ¢i mensich privilégii, imunit ¢i exempeii,
ktoré pravnu silu a ¢inok prislusnych zakonov postupne oslabovali alebo ich dokonca plne
znefunkénili.?3

150 vzt'ahu Mateja a Fridricha III. podrobne vid NEHRING, K.: c. d.

16K omplexnejsim legislativnym vychodiskom insurekcie a insurekénej ustanovizne je Zlata bula Ondreja II. z roku
1222, ako som na to poukézal v §tadii SEGES, V.: Legislativno-pravny ramec uhorského vojenstva do sklonku
14. storoc¢ia. Vojenska historia, 3, 1999, €. 1, s. 7 — 10. Pojmu insurekcia v modernej slovnej zasobe plne zodpoveda
termin mobilizdcia.

17V uhorske;j legislativno-pravnej praxi sa termin bandérium prvykrat uvadza v 1. zakonnom €lanku dekrétu kral'a
Zigmunda z roku 1403. Na tomto mieste chcem poukézat’ na to, Ze prax citovania zdkonov nie je doposial’ jednotna.
V starSej odbornej literatire (zaiste aj pod vplyvom mad'arskej historiografie) sa najcastejSie uvadza rok a (zdkonny)
&lanok, pripadne aj paragraf: napriklad 1486:31 § 3 znamena odkaz na zakonny ¢lénok 31, paragraf 3 v dekréte kral'a
Mateja I. z roku 1486. S ohl'adom na stcasnit slovensku jazykovi prax budem legislativno-pravne akty skratene cito-
vat d’alej takto: najprv arabskou ¢islicou zékonny &lanok (zak. ¢l.), resp. Clanok (¢l.), za znakom lomenia (/) uvadzam
prislusny rok a napokon pripadne paragraf (§), teda uz uvedeny priklad ma nasledovnii podobu: 31/1486, § 3. V pri-
pade, Ze v jednom roku bolo vydanych viacero zakonnych normativov (dekrétov ¢i nariadeni), uvddzam za rokom
v zatvorke prislu$ny mesiac, resp. aj defi vydania normativu.

18portilne vojsko bolo pravne a instituciondlne prvykrat zakotvené v zék. &l. 6/1397 (oktdber), kde sa vsak pod
tymto ndzvom nespomina. K ustanovizni portdlneho vojska pozri BOROSY, A.: A telekkatonasag és a parasztsag
szerepe a feudalis magyar hadszervezetben. Budapest 1971. Daniel Rapant nazyva tito ustanovizeii stoli¢nou mili-
ciou (RAPANT, D.: Drobné §tudie k slovenskému stredoveku. IV. Rutheni exercituantes (Bojovi Rusini). Slovenska
archivistika, 10, 1975, ¢. 2, s. 112.

19Galarium (resp. sallarium), ¢ize finanéné prostriedky, ktoré poskytoval (zviicsa) panovnik na vystrojenie vojska,
sa prvykrat v uhorskej legislativnej praxi spomina v zak. ¢l. 9/1445: ,...qui de salariis et provisionibus baronibus, capi-
taneis atque gentibus...”.

208ubsidium (doslova podpora) bolo mimoriadnou dafiou, vyberanou na protiturecké vojny, prvykrat sa spomina
v 2. ¢lanku vojenskych propozicii vydanych okolo roku 1415 — 1417.

21Tento spdsob prezentuje napriklad ERDELYT, L.: Magyarorszag torvényei Szent Istvéntol Mohacsig. Budapest
1942.

22GEGES, V.: Legislativno-pravny riamec, c. d., s. 4. V tejto $tudii som okrem iného poukdzal na zloZitost' uhorského
stredovekého pravneho systému (najmi s. 4 — 6), ako aj na jav terminologického zaostavania uradného (pravneho)
jazyka za realnou skutocnostou (s. 16, pozn. 82).

2ZBOROSY, A.: A telekkatonaség, c. d., s. 48 — 49.



Vojenska historia

Zékladnym pramennym dielom uhorskych zakonov nadlho bola predovsetkym milendrna
edicia uhorskych zakonov vydana pod latinskym nazvom Corpus Juris Hungarici; obdobiu stre-
doveku je venovany 1. diel, v ktorom je publikovanych 9 dekrétov (sumdrne obsahujicich
215 zakonnych ¢lankov) z obdobia rokov 1458 — 1490.24 Prvy z nich, ako vysledok rokova-
nia volebného snemu konaného v januari 1458, vydal gubernator Michal Siladi, Sest’ dekrétov
vydal kral’ Matej, a to roku 1462, 1464, 1471, 1478, 1481 a 1486. Vydavatel'om dekrétu z roku
1474 boli uhorské stavy a tzv. palatinske ¢lanky datované rokom 14852% nemaju uvedeného
vydavatel'a, nepochybne vSak boli vysledkom spolo¢nej vole kral'a a stavov.

Viaceré legislativno-pravne normativy aj z obdobia Mateja Korvina, neskor zaradené i naza-
radené do milenarnej zbierky zédkonov, eSte na prelome 18. — 19. storocia publikovali historici
a priekopnici uhorskej modernej diplomatiky Kovagi¢ovci: Martin Juraj Kovagi¢?® a jeho syn
Jozef Mikulds Kovaci¢.?” Ich edicie st viak dnesnej bddatel'skej obci takmer nepristupné.

Vysledkom objektivnych potrieb sii¢asnej historiografie, ako aj silia mad’arskych historikov
a archivarov sa stala moderna kriticka edicia zakonov a nariadeni z obdobia rokov 1301 —
145728 na ktorti chronologicky nadviazala edicia zdkonov a nariadeni Uhorska z obdobia vlady
Mateja Korvina.?? Téito edicia, v ktorej je publikovanych spolu 34 legislativno-pravnych
noriem, sa stala vychodiskovou bazou méjho rozboru.

* % *

Necakana smrt’ Ladislava V. Pohrobka (23. novembra 1457 v Prahe) akcelerovala mocen-
sky chaos a vnutorné rozbroje v Uhorskom kralovstve, ktoré sa od marca 1457, ked popra-
vili Ladislava Hutiadyho a uvédznili jeho mladSieho brata Mateja, vlastne nevymanilo z osidiel
obdianskej vojny. Na zaciatok januara 1458 zvolali ve'mozi do Pesti volebny snem. Pisom-
né pozvanie sa sice nezachovalo, no zaiste bolo adresované vSetkym §l'achticom osobne, ked’ze
sa na snem dostavili v masovom pocte. Okolnosti a priebeh snemu pomerne podrobne opisali
saveki dejepisci Jan z Turca,3? Peter Ransanus,?! ako aj Antonio Bonfini,3? ktory sa handi-

24Corpus Juris Hungarici. Magyar Toérvénytar. 1000 — 1526. évi torvénycikkek (d’alej CJH). Ed. MARKUS, D. Bu-
dapest 1899, s. 328 — 469.

25Tamze, s. 396 — 403. Datovanie rokom 1485 je chybné, dekrét bol vydany v januari 1486, ako na to poukazujem
nizsie.

26K OVACHICH, M. G.: Vestigia comitiorum apud Hungaros ab exordio regni eorum in Pannonia usque ad hodier-
nu diem celebratorum. Budae 1790. Tenze: Supplementum ad Vestigia comitiorum apud Hungaros ab exordio regni
eorum in Pannonia usque ad hodiernum diem celebratorum. I.-II. Budae 1798 — 1801.

2IKOVACHICH, I. N.: Monumenta veteris legislationis Hungaricae. I.- II. Claudiopoli — Zagrabiae 1815. Tenze:
Sylloge decretorum comitialium regni Hungariae. I. — II. Pestini 1818.

2DORY, F. - BONIS, G. —- BACSKAI, V.: Decreta regni Hungariae. Gesetze und Verordnungen Ungarns. 1301
—1457. (d'alej DRH 1301 — 1457). Budapest 1976.

29DORY, F. - BONIS, G. — ERSZEG]I, G. - TEKE, S.: Decreta regni Hungariae. Gesetze und Verordnungen Un-
garns. 1458 — 1490. (d’alej DRH 1458 — 1490). Budapest 1989. Stru¢nu, no faktograficky hutni recenziu tejto edicie
podal R. Marsina (vid’ Historicky ¢asopis, 38, 1990, ¢. 6, s. 897 — 899.)

30posledné kritické vydanie textu kroniky s dvoma zvéizkami komentara vyslo v rokoch 1985 — 1988 v Budapesti.
(Johannes de Thurocz Chronica Hungarorum. I. Textus. Ediderunt E. Galantai et J. Krist6. Budapest 1985. Johannes
de Thurocz Chronica Hungarorum. II. Commentarii 1, 2. Composuit E. Malyusz adiuvante J. Kristo. Budapest 1988.
Cast’ prekladu kroniky do slovenéiny zachytavajiicu udalosti z obdobia rokov 1385 — 1487 podal SOPKO, J.: Kro-
niky stredovekého Slovenska. Stredoveké Slovensko ocami kral'ovskych a mestskych kronikarov (d’alej Kroniky). Bud-
merice 1995, s. 114 — 221, 320 — 347. O sneme pozri s. 210 — 212.

31Editorom posledného kritického vydania bol Péter Kulcsar, vid. RANSANUS, P.: Epithoma rerum Hungararum.
(Curam gerebat Petrus Kulcsar) Budapestini 1977.

32Na poslednom kritickom latinskom vydani Dekad uhorskych dejin sa podielal kolektiv viacerych madarskych
vedcov: FOGEL, L, IVANYI, B., JUHASZ, L., KULCSAR, M., KULCSAR, P.: Antonius de Bonfinis Rerum Un-
garicarum decades (d’ale) Dekady) Tomi I. - IV Lipsiae — Budapestml 1936 — 1941, 1976. O sneme pozri Dekady
3.9.20 —93. (Prislusnu ¢ast’ alebo pasaz Dekad skratene citujem len arabskymi ¢islicami, pricom najprv uvadzam pris-
lu$na dekéadu, potom knihu a napokon odsek, ¢ize citovana odvolavka znamena 3. dekadu, 9. knihu, 20. az 93. odsek.
K hodnoteniu dekad z hl'adiska vojenskej historie pozri SEGES, V.: Reflexia vojenstva v Dekadach uhorskych dejin
Antonia Bonfiniho. Vojenska historia, 4, 2000, ¢€. 2, s. 76 — 88.
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cap tridsatro¢ného ¢asového odstupu od udalosti snazil vykompenzovat’ nebyvalou davkou
spisovatel'skej invencie. NajdolezitejsSim vysledkom snemového rokovania bolo zvolenie
Mateja Hunadyho za uhorského krala, ¢o sa verejne vyhlasilo 24. januara 1458. Matej sa na
sneme nemohol zucastnit, ked'ze vtedy bol eSte stile internovany v Prahe. K Matejovmu
zvoleniu prospelo viacero okolnosti. V radoch pocetnej strednej a drobnej s'achty mal sym-
patie najmaé preto, Ze bol synom legendarneho hrdinu protitureckych vojen Jana Hunadyho,
ktory sa z radového Sl'achtica a rytiera vypracoval az do hodnosti gubernatora a hlavného
kapitana Uhorského kralovstva. Podporu vel'mozskej kliky reprezentovanej palatinom
Ladislavom Gorjanskym sa podarilo ziskat’ vd’aka dohode, ktort 12. januara 1458 za hura-
dyovsku stranu uzatvorila Matejova matka Alzbeta a jej brat Michal Siladi.3* Vyznamnym
argumentom pri vol'be nového krala bola aj pritomnost’ pocetného vojska Matejovho ujca,
Michala Siladiho, ktory ho ,,za zna¢né peniaze naverboval medzi Sedmohrad¢anmi, z Dol-
ného Uhorska, d’alej spomedzi Cechov, Poliakov, Nemcov*“.34 Ked’ze Matej nebol plnolety
(mal sotva 15 rokov), snem zvolil na 5 rokov za gubernatora Michala Siladiho. Ten z titulu
svojej funkcie osobne v mene nepritomného krala vydal dekrét potvrdzujici platnost’
1 zavdznost’ zakonnych ¢lankov, o ktorych na sneme rozhodli ,,domini prelati, barrones, no-
biles et proceres universi®, ¢ize vietci pani prelati, velmozi a §lachtici.3> Dekrét z janudra
1458 obsahuje 16 zakonnych ¢lankov, priamo a vyluéne vojenstvu je venovany 2. zakonny
¢lanok. Ur€uje sa v flom, Ze ,,povinnost’ za obranu Uhorského kralovstva pred vSetkymi
a akymikol'vek nepriatel'mi a pustositemi ma pan kral’, a to zo svojich regalnych prijmov.
Ak by vsak pan kral’ z vlastnych prostriedkov nemohol ¢i nedokazal ubranit’ krajinu pred tutok-
mi tychto nepriatelov, vtedy musia prelati, baroni a ostatni klerici tohto kralovstva vystrojit’
a postavit’ svoje bandéria alebo oddiely... Ked by sa ani spolu s nimi nedalo odolat’ nepria-
tel'om, vtedy musia vSetci §l'achtici a zemepani akéhokol'vek stavu bojovym spdsobom (t. j.
ozbrojene — V. S.), tak ako tomu bolo za ¢ias ostatnych uhorskych kral'ov, nastipit’ a byt k dis-
pozicii.“3¢ Okrem uvedeného ¢lanku o stupfiovitej organizacii obrany sa venuje pozornost
zabezpeceniu vnutorného poriadku v krajine (zak. ¢l. 1, 3), fortifikdcidm i opevnenym mestam
(zék. €l. 6, 8, 14) a v stvislosti s pravidelnym organizovanim oktavéalneho sudu Styrikrat do
roka (zék. ¢l. 4) sa spomina, Ze jedinou prekazkou jeho konania moze byt iba vSeobecna vo-
jenska pohotovost’, ¢iZze mobilizacia (generalis exercitus). V dalSich ¢lankoch je napriklad
zavizok, ze kral’ nebude vyrubovat’ mimoriadne dane (zak. ¢l. 5), Ze cirkevné ani svetské hod-
nosti a ani majetky nebude kral’ udelovat’ cudzincom (zék. ¢l. 7). Z dekrétu vyplyva, Ze pri-
jaté ustanovenia zohladtiovali najmi zdujmy radovej Sl'achty, ktorej sa ukladalo — iSlo
o povinnost, ale v danom pripade aj o pravo — ztiastiiovat’ sa osobne na sneme, ktory sa mal
konat’ kazdoro¢ne na Turice v Pesti (zak. ¢l. 13). V neprospech velmozov vyznieva aj naria-

3BSpecatenim dohody mal byt Matejov sobés s palatinovou dcérou Annou Gorjanskou. Sobas sa viak napokon
neuskutoénil, lebo Matej sa este pred navratom do Uhorska (9. februara 1458 v Straznici na Morave) zasnubil s dcérou
Juraja Podébradského, ktory sa kratko potom stal ¢eskym kral'om. Nedodrzanie dohody o sobasi bolo pri¢inou opi-
tovného zhorSovania vzt'ahov medzi hunadyovskym a gorjanskym taborom, vyvrcholilo 27. jula 1458 odvolanim
Ladislava Gorjanského z funkcie palatina.

3Dekady 3.9.10. Bonfiniho udaj o 20-tisicovom vojsku je zaiste nadsadeny. Pod vplyvom pomerne spolahlivej
historicko — chronologickej prirucky (Magyarorszag torténeti kronologidja (d’alej MTK). L. kétet. A kezdetektol 1526-
ig. Budapest 1986, s. 273) sa v novsich pracach (napr. DRH 1458 — 1490, s. 81) uvadza pocet 15 000 ozbrojencov.

35Text dekrétu pozri DRH 1458 — 1490, s. 83 - 87.

36« dominus rex contra omnes et quoslibet inimicos et devastatores huius regni hoc regnum Hungarie de suis
proventibus regalibus protegere et defensare teneatur, ita videlicet quod si idem dominus rex ab insultibus ipsorum
inimicorum huius regni cum ipsis proventibus protegere non posset vel non valeret, extunc prelati et barrones ceterique
viri ecclesiastici huius regni banderia seu gentes ipsorum eisdem etiam ipsis inimicis resistere non possent, extunc
universi nobiles et alterius cuiusvis status possessionati homines exercituantium more, prout aliorum regum Hungarie
temporibus fuit, procedere et permanere teneantur.” DRH 1458 — 1490, s. 84. Dekrét publikovany v CJH, s. 328 —
335, neobsahuje posledny (¢ize 16.) zdkonny ¢lanok a drobny rozdiel je aj v textacii zaveru 2. zak. ¢l. (2. §), kde sa
§lachticom a zemepanom uklada povinnost’ ,,procedere, et exercituare®, ¢ize nastupit’ a bojovat. (Tamze, s. 330.)
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denie, aby sa gubernatorovi do 15 dni vratili cirkevné a svetské majetky, ktorych sa ktokol'vek
neopravnene zmocnil za posledné tri roky (zak. ¢l. 1). Pod pravomoc gubernatora sa mali
okamzite vratit’ aj vSetky opevnené (Cize vlastne slobodné kral'ovské) mesta a kralovské hrady
— universe civitates murate ac castra regalia (zak. ¢l. 14).

Pozornost’, ktora sa v tomto, ale aj v neskorSich zakonoch a nariadeniach venovala hradom,
nebola nahodna. Hrady totiz v stredovekom Uhorsku nielen symbolizovali, ale skuto¢ne aj pred-
stavovali redlnu moc. Mozno to dokumentovat’ aj prikladom o vlastnictve hradov. Na zaciatku
Matejovej vlady bolo v Uhorsku 360 hradov, z nich 36, ¢ize rovnych 10 % patrilo Matejovi,
vratane hunadyovského rodinného vlastnictva. Na cirkev, resp. cirkevnych hodnostarov usta-
novovanych do funkcii podl'a patronatneho prava pripadalo 37 hradov (10,3 %). Vo vlastnictve
barénov a ve'moZov bolo az 173 hradov (48,1 %), ostatni §l'achtici vlastnili 67 hradov (18,6 %).
Znacna Cast’ tychto §l'achticov bola vztahom familiarity priputana k vel'mozom, ktori tak kon-
trolovali alebo mali pod vplyvom viac nez polovicu hradov, ¢iZe vo vicsej Casti krajiny. Spolu
47 hradov (13,1 %) bolo v rukach cudzincov (medzi nich patril napriklad Jan Jiskra ¢i cisar
Fridrich IIL.), resp. (dnes uZ) nezndmych ¢i neidentifikovatelnych vlastnikov.3?

Prvym samostatnym legislativnym normativom kral'a Mateja je dekrét z roku 1458, vydany
,,v Pesti na dvandsty defi konania snemu®, ¢ize pravdepodobne 8. jina.3® Pomerne rozsiahly
dekrét obsahujuci az 48 zakonnych ¢lankov je svedectvom toho, Ze mladému kral'ovi i§lo pre-
dovsetkym o upevnenie vlastnej mocenskej pozicie, o odstranenie anarchie a svojvole v kra-
jine. Prevazna vicSina relativne nesystematicky usporiadanych zakonnych clankov sa
venovala nastoleniu vnutorného poriadku a bezpecnosti, a to v duchu ¢i dokonca priamo pre-
vzatim dikcie niektorych obdobnych &lankov dekrétu krala Zigmunda Luxemburského
z 8. marca 1435,39 dekrétu Albrechta Habsburského z 29. maja 143940 a dekrétu stavov z mar-
ca 144741 Sved¢i to o tom, Ze vnutropoliticka situicia sa ani po zvoleni nového kral'a hned
nestabilizovala a v mnohom pripominala ¢asy, ked’ v krajine Sarapatili najprv husiti a zakratko
potom jiskrovci, bratrici, ako aj viaceri miestni §lachtici a veI'mozi. Na hrozbu vonkajsieho
ohrozenia poukazuji ustanovenia 12. a 16. zékonného ¢lanku, v ktorych sa hovori, ze ,,pri
obrane, ochrane a znovuziskavani hranic a pohrani¢ia v ktorejkol'vek Casti kral'ovstva sa ma
kral riadit radami prelatov, barénov a §Pachticov.“4? Ich rad sa ma kral pridrziavat aj vo ve-
ciach mét a hranic medzi Uhorskom a Moravou.*? Vyslovne vojenstvu je venovany 2. zakon-
ny ¢lanok. Ur€uje sa v filom, Ze ,,za obranu krajiny a pohranicia je zodpovedny kralovsky
majestat, ktory ma poskytovat’ svojim bojovnikom zold, aby Zoldnieri nespdsobovali oby-
vatelom §kodu.“4* Ak by sa viak pocas vojenéenia ¢i vypravy, alebo hocikedy dopustili nasil-
nych ¢inov, lupeZi, plienenia, prisvojovania potravin, tyrania I'udi, maja byt potrestani ako
ostatni pachatelia nasilnych trestnych ¢inov. Rovnako maji byt potrestani aj vojaci, ktori by

«

37ENGEL, P. - KRISTO, Gy. - KUBINYI, A.: Magyarorszag torténete 1301 — 1526, c. d., s. 217 — 218.

38Text a regest dekrétu pozri DRH 1458 — 1490, s. 88 — 106. Predpokladany defi a mesiac je stanoveny podl'a to-
ho, ze kral’ zvolal snem na 28. m4j 1458. (Tamze, s. 88, s citatnymi odkazmi na pozvanie pre prelatov, barénov, sl'achti-
cov, ako aj mesta, napr. Kosice).

39DRH 1301 — 1457, s. 258 — 276. Porovnaj zak. ¢l. 3 a 6/1435 (8. marec) so zék. &l. 25/1458 (jun), zak. ¢l. 4/1435
(8. marec) so zak. ¢l. 27/1458 (jin), zak. €l. 10/1435 (8. marec) so zak. ¢l. 28/1458 (jun).

40Tamze, s. 283 — 300. Je povsimnutiahodné, Ze ustanovenia citovaného Albrechtovho dekrétu sa tplne, Ciasto&ne
alebo modifikovane premietli do 1. az 31. zak. ¢l. Matejovho dekrétu z jina 1458.

41Tamze, s. 360 — 372. Porovnaj zak. &l. 2/1447 so zak. ¢l. 2/1458 (jun), zak. €1. 25/1447 so zak. €l. 27/1458 (jin),
zak. Cl. 42/1447 so zak. €l. 42/1458 (jin), zak. ¢l. 7/1447 so zak. €l. 43/1458 (jun).

42 ... quoad defensiones conservationes et recuperationes metarum et confiniorum in quacunque parte regni prela-
torum, baronum et nobilium consiliis rex utatur.“ DRH 1458 — 1490, s. 95.

43| De metis vero et graniciebus inter Hungariam et Moraviam quitquid de consilio eorundem prelatorum, baron-
um et regni nobilium dominus rex de iure facere debebit, diligenter faciat.” Tamze.

44 Atque maiestas regia pro tuitione regni et confiniorum eiusdem conservartione hominibus suis exercitu-
antibus de stipendio regali dispositiones faciat sic, ut regnicole ab illis exercituantibus non afficiantur preda.“
Tamze, s. 91.
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neopréavnene okupovali domy $lachticov.*> Vieobecnd vojenskd pohotovost’ ob&anov, ¢ize
vlastne vSeobecna mobilizacia sTachticov, sa nemusi vyhlasit’ dovtedy, kym kralovi Zoldnieri
dokézu odolavat’ nepriatel'om; vyhlasuje sa vsak vtedy, ked’ sa nepriatelia hri v takom
mnozstve, ze im nedokaze odolat’ vojsko postavené kral'om z jeho prijmov, ani bandéria vy-
strojené prelatmi a barénmi a ani zoldnieri, ktorych podl'a zvyklosti najimajt klerici.*® Kra-
jinski §lachtici narukovani v ramci v§eobecnej brannej pohotovosti st povinni vy¢kat’ a slazit’
na hraniciach kralovstva 15 dni, a ak by sa dovtedy nepriatel’ nezjavil, podl'a davneho zvyku
nemusia d’alej zotrvdvat vo vojsku.*’ Zakonny ¢lanok 11 (podobne ako predtym zdk.
¢l. 13/1439) uréoval sposob nakladania so ziskanymi vojnovymi zajatcami a vojnovou koristou:
,» Ak Uhri pocas vojencenia, ked’ sa im neposkytuje Zold, v bojoch a bitkach ¢i v akychkol'vek
Sarvatkach proti nepriatel'om krajiny zajmt dakoho z protivnikov, alebo sa im podari ¢osi zis-
kat’, vtedy si tito Uhri mozu ziskanych zajatcov ¢i korist’ ponechat’ alebo predat’ alebo daro-
vat’ cirkvi do jarma vecénej sluzby s vynimkou vyznaénych osob ¢i nepriatel'skych kapitanov
(t. j. velitelov — V. S.), ktori prisluchaju kralovskému majestatu, a ten s nimi naklada podl'a
svojho uvazenia.*® S vojenstvom &iastoéne alebo okrajovo stivisia mnohé d’alsie ustanovenia
predmetného dekrétu. Napriklad v 31. zédkonnom ¢lanku sa nariad’'uje, aby sa vSetky pevnos-
ti (omnia fortalicia), ktoré boli postavené v Case od umrtia kral’a Albrechta (27. oktobra 1439)
zburali do nastavajuceho dna svitého Michala (€ize do 29. septembra 1458) s vynimkou tych,
ktoré podl'a krala a stanoviska prelatov a barénov su nevyhnutne dolezité pre krajinu. Nes-
plnenie tohto nariadenia sa malo potrestat’ ako vecitd nevernost’ (pena perpetue infidelitatis),
islo vlastne o velezradu, ktora sa odddvna povazovala za hrdelny zlo¢in.#” Obdobny charak-
ter maju aj ustanovenia v 32. a 33. zdkonnom ¢lanku, kde sa spominaju hrady (castra), mesta
(civitates), mestecka (opida), dediny (ville), pozemky (terre et quelibet portiones possessio-
narie), resp. prijmy z nich ako aj nalezitosti patriace korune, ktoré boli po smrti kral'a Albrechta
nepravom okupované ¢i odnaté a ktoré sa musia taktiez do nastdvajuca dna svitého Michala
vratit' pravoplatnym vlastnikom, resp. kralovi, a to pod trestom vegitej nevernosti.’® V zakon-
nom ¢lanku 44 sa kral’ prisahou zavizuje, ze okrem riadnej komornej dane (lucrum camerae)
a obvyklych prijmov nebude poZadovat’ iadne iné dane.’! O snahe urychlene konsolidovat
pomery v krajine sved¢i aj posledny, 48. zdkonny ¢lanok, v ktorom sa zarucuje, ze ziaden
z privrzencov kral'a Mateja, alebo z privrzencov nebohého kral'a Ladislava (Pohrobka) nebu-
de brany na zodpovednost’ za postoje a ¢iny, ktorych sa dopustil do ¢asu, ked’ Mateja zvolili
za krala a Michala Silddiho za guberndtora.>?

Snem a jeho priebeh i vysledky nepochybne prispeli k posilneniu Matejovho postavenia,
takze mlady kral’ uz kencom jula 1458 uskutocnil niekol'ko zavaznych personalnych zmien;
Ladislava Gorjanského zbavil hodnosti palatina a namiesto neho vymenoval Michala Orsaga,

45_Si autem afficerentur aliquo tempore, tales exercituantes veluti patratores actuum potentiariorum reputentur et
super spoliis, rapinis et victualium exactionibus et verberationibus hominum per eos exercituantes in progressu ex-
ercituali commissis fieri debeat evocatio cum insinuatione contra eosdem, qui veritate comperta in primis octavis in
facto potentie convicantur instar aliorum patratorum actuum potentiariorum contra actores in causa, neque tales ex-
ercituantes in domibus nobilium condescendant.” Tamze.

46 Exercitus vero generaliter regnicolis interim, donec huiusmodi stipendiarii exercituantes inimicis resistere
poterunt, non indicetur, nisi tunc, cum tante et tam magne inimicorum multitudini supervenire contingeret, cui domi-
nus rex de proventibus regalibus ac ex concurrentia banderiorum prelatorum et baronum et stipendiariis a viris ec-
clesiasticis more alias consueto debentibus resistere non posset, promulgetur.* Tamze.

47 Nobiles regni in exercitu generali non ulterius, quam usque ad confinia et metas regni exercitualiter proficis-
cantur, ubi si inimici defuerint, solummodo per quindecim dierum spatium et non amplius in exercitu tali moram facere
teneantur antiqua consuetudine regni requirente.” Tamze, s. 92.

48pozri tamze, s. 94.

49Ciny kvalifikované ako nevernost’ (nota infidelitatis) sa taxativne vypocitavajt v zak. &l. 2/1462. Pozri d'alej.

S0Pozri DRH 1458 - 1490, s. 101 — 102.

SITamze, s. 104.

S2Tamze, s. 105.
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za sedmohradského vojvodu vymenoval svojho privrzenca a pribuzného Sebastidna
Rozhanovského, ¢im vlastne do zna¢nej miery eliminoval vplyv dovtedajsieho vojvodu
Mikulasa Ilockého, svojho ujca Michala Silddiho donutil abdikovat’ z postu gubernatora, ba
za¢iatkom oktobra ho dal uvéznit’. V septembri kral’ vyhlasil sTachtickl insurekciu do boja pro-
ti Osmanske;j risi a zaGiatkom oktobra vyrubil mimoriadnu dan vo vyske 1 zlaty od kazdej porty
¢ize usadlosti, ¢im porusil svoj zavizok zakotveny v zék. ¢l. 44/1458 (jun). V priebehu oktobra
Matej dosiahol zopar uspechov na bojisku v Srbsku proti Turkom a na 6. decembra 1458 zvolal
do Segedina snem.>? Pozvanie nati dostali aj mestd,>* ktoré si mali doniest’ so sebou pecate,
a z kazdej stolice sa mali dostavit’ aspofi §tyria vyzna¢ni §lachtici.”>

Vysledky rokovania segedinskeho snemu sa premietli do dekrétu z 5. januara 1459, ktory
je najobsirnej$im i najkomplexnej$im vojenskym normativom vydanym za vlady krdl'a Mate-
ja.5¢ Z 32 zakonnych ¢lankov sa aZ 28 ¢lénkov zaobera vojenstvom. Dekrét sa sice v mnohom
opieral o dovtedajsie vojenské zvyklosti a privne Upravy,>’ no zaroveti aj nanovo podstatne
obohatil prax o ustanovenia, ktorych ciel'om bolo zvysit’ vojensky potencidl a bojovil i idernti
silu Uhorského kralovstva. Z tohto hl'adiska sa v dekréte Specifikovali fazy postavenia voj-
ska, postupy a kI'i¢e pre vymedzenie kategorii a poctu vojnopovinnych, ¢im sa vlastne zaroveti
determinovala aj $truktira a skladba uhorskych brannych sil. V zdkonnom ¢lanku 1 sa hovori,
Ze ,.kral' ma podl'a svojich moznosti postavit' a vystrojit' bandérium, ktoré mé jednak straZit’
a chranit’ jeho osobne a jednak branit’ krajinu“. Dalej sa spominaji kralovi vlastni poddani
z jeho vietkych mesteciek, usadlosti a provincii, ktorych taktiez treba zahrnut’ do stipisu povin-
nych vojendenim, Co sa vSak nevztahuje na kralovské mesta a mestecka dodavajice vyzbroj
a vojnovy material. Od kazdych 20 poddanych sa ma postavit’ jeden dobre ozbrojeny vojak.
Vojaci postaveni z kralovskych majetkov bojuji pod kralovou zéstavou, ¢ize v kralovom
bandériu, a to kdekol'vek, teda aj za hranicami krajiny. Obdobne aj priami poddani prelatov
st povinni bojovat’ v ich bandériach, no tzv. predialisti, ¢ize cirkevni §l'achtici (nobiles vero
ecclesiarum), maju vojenéit’ podl'a ddvneho zvyku, a nie podl'a nastavajtcej konskripcie. V zak.
¢l. 2 sa hovori, Zze podla davnejsie stanoveného sposobu (€im sa mysli zak. ¢l. 9/1454) vo-
jencia aj slavonski $lachtici. Vetci prelati — arcibiskupi, biskupi a va¢si opati a preposti — st
v zmysle zékonného &lanku 3 povinni vojenéit ako za &ias krdla Zigmunda, ¢ize stavaju
bandéria a stanoveny pocet kopiji (cum eorum banderiis et numero lancearum exercituarunt).
Mensi opati a preposti, kapituly a konventy, ako aj ostatni klerici st povinni vystrojit’ vojakov
podl'a stanoveného kl'i¢a, ¢ize od kazdych 20 poddanych jedného ozbrojenca. Svetski baroni,
ktorym kral’ na bandéria poskytuje prispevok (salarium) z kralovskej pokladnice, nesmu do
tychto bandérii zarad’ovat’ vojakov, ktorych st povinni postavit’ na zéklade svojich majetkov,
lebo ti maju byt zaradeni do portalneho vojska v ramci prislusnych stolic (zék. ¢l. 4).5 Podl'a
zakonného ¢lanku 5 st vSetci baroni, $Tachtici a zemepani povinni za kazdych 20 poddanych,
ktori im platia pozemkov daii, postavit’ jedného obrneného jazdca vyzbrojeného mecom, $ti-

53 ENGEL, P. - KRISTO, Gy. — KUBINYI, A.: Magyarorszag torténete 1301 — 1526., c. d. 218.

54V Mad'arskom krajinskom archive (d’alej MOL), fond stredoveké listiny (d’alej DI) sa zachovali exemlare poz-
vania pre Bardejov (DI 213739), Bratislavu (DI 243000), Koméarno (D1 261498). Porovnaj DRH 1458 — 1526, s. 107.

55, ... quatuor vel plures vobis notabilioribus ... DRH 1458 — 1526, s. 107. Ukast’ §tyroch vyskancov z kazdej sto-
lice sa potvrdzuje aj v prologu dekrétu: ,,de unoquoque comitatu quatuor electi ...* Tamze , s. 109 — 110.

56Text a regest dekrétu tamze, s. 107 — 118.

57Ide najmi o dekrét Zigmunda Luxemburského z 12. marca 1435 (pozri DRH 1301 — 1457, s. 277 — 282, resp.
CJH, s. 244 — 251), ktory vlastne zosumarizoval vietky dovtedajsie uhorské vojenské Gpravy v stvislosti s obranou
krajiny, ako aj dekrét Ladislava Pohrobka z 25. januara 1454 (DRH 1301 — 1457, s. 378 — 383, resp. CJH, s. 316 —
325), ktory prispel k zdokonaleniu branného systému z hl'adiska protitureckej obrany.

38 .. barones seculares, quibus dominus rex ad levanda eorum banderia de proventibus regalibus sallaria dare tene-
tur, huiusmodi, banderria, eorum cum exercituantibus ex iobagionum suorum connumerandorum resultantibus inte-
grare non debeant, sed ipsos exercituantes iobagionum connumeratorum preter banderia sua faciant exercituare et
huiusmodi exercituantes in singulis comitatibus sub ductoribus belli dare teneantur. DRH 1458 — 1490, s. 111.
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tom, tulcom, lukom alebo kopijou. Zeliari sa viak do tohto poétu nezaratavaji.>® Zostavo-
vatel'ov supisov (connumeratores nobiles) pre postavenie vojska nevoli stoli¢na §l'achta, ale
ich menuje kral. Funkciu s povinni prijat), a ak by ju odmietli, musia bezodkladne zaplatit
pokutu 50 hrivien (zak. ¢l. 7). Svoju funkciu vykonavaji na vlastné néklady, za ¢o su oslobo-
deni od povinnosti osobne narukovat’, povinnost’ postavit’ obrneného jazdca podl'a poctu pod-
danych sa na nich v8ak vztahuje (zdk. €l. 16). Kral' osobne ustanovuje aj kapltana cize
vojenského velitel'a kazdeJ stolice (zak &l. 7). Dizku vojenskej sluzby taktiez urcuje kral,
no roéne to nema byt viac nez tri mesiace (zak. ¢l. 8). SPachtici nie st povinni zugastiiovat’ sa
vyprav vedenych kral'om za hranice krajiny, ich vojaci zaradeni do portalneho vojska sa vsak
na takychto vypravach musia zucastnovat’ (zak. ¢l. 9). V zdkonnom ¢lanku 11 sa na rozdiel od
predchadzajicich dekrétov po prvykrat zohl'adnili skutoéné moznosti najchudobnejsich ze-
manov. Osobne mé narukovat iba ten, o mé aspoti desat’ poddanych.®! Desiati zemania, ktori
nemali poddanych, mali postavit’ jedného jazdeckého lukostrelca na tri mesiace. Aj zeman, ¢o
vojenci za zold u prelata alebo u bardna, je povinny v zavislosti od velkosti svojho majetku
postavit’ vojakov podl'a predpisaného klIica (zak. ¢l. 13). Podl'a zdkonného ¢lanku 20 kon-
skripcii k portalnemu vojsku podliehali aj vSetci Valasi, Rusini a Slovania valasskej viery
(Wolachi, Rutheni et Sclavi fidem Wolachorum), pri¢om vSak mali nad’alej konat’ aj svoje ob-
vyklé vojenské povinnosti,5? stary sposob vojencenia sa inak ponechaval Kuménom, Jisom
a Tatarom, ako aj Sasom, takze ich pre tento pripad nespisovali. Podl'a ¢lanku 23 a 24 §l'achticki
sluzobnici ¢i sluhovia — konkrétne rolnici, remeselnici (teséri, kovaci, stolari), paholkovia
a kraj¢iri — nepodliehali konskripcii. Ani rozni kral'ovski dvorski sluzobnici (senescali, dapiferi,
pincerne) a ani kuridlni uradnici (magistri, prothonotarii ...assessores iurati et procuratores reg-
ni) nepodliehali osobne vojenskej sluzbe, ale kazdy musel za seba postavit’ nahradnika a podl'a
poctu svojich poddanych vystrojit’ vojakov. Stoli¢ni sluzni sudcovia (iudices nobilium) vSak
neboli oslobodeni od vojencenia. Ak jeden z bratov zijicich v spolo¢nej domacnosti bojoval
za zold, jeho ostatni bratia neboli vynati z vojenskej povinnosti, takze aspon jeden z nich musel
v zavislosti od stanovenych kritérii nastipit’ vojensku sluzbu (zak. €l. 25). Zakonny ¢lanok 26 sa
venoval disciplinarnym otazkam, ziaden vojenciaci sa nesmel ubytovavat’ v §l'achtickych do-
moch a kuriach bez suhlasu ich majitel'ov, rovnako sa pod prisnym trestom zakazovalo, aby
si vojaci svojvolne brali potraviny a krmivo. O rigoréznosti upravy z roku 1459 sved¢i aj naria-
denie, ze kazdy Slachtic a ne§l'achtic pri dezertovani z vojska strati hlavu aj majetok (zak.
¢l. 27). Vdovy, chori a siroty nemali osobnt povinnost’ narukovat’, museli vSak postavit’ vo-
jakov podl'a velkosti svojho majetku (zak. ¢l. 28). Po vydani mobilizaénej vyzvy sa vsetci voj-
nopovinni museli do 25 dni dostavit’ na ur¢ené miesta (zak. ¢l. 29). V zavere dekrétu sa v zak.
¢l. 31 zdoraznuje, Ze ak by ani spominané sily nestacili na porazenie nepriatel’a, vSetci oby-
vatelia (Cize §lachtici) s povinni osobne narukovat’ aj so svojimi jazdcami a peSiakmi.

V druhej polovici marca 1461 sa konal v Budine snem, z ktorého sa vSak nezachoval Ziaden
dekrét ani iny priamy doklad. Nepriamo konanie tohto snemu potvrdzuji vyslanci Bratislavy,
ktori listom z 26. marca 1461 piSu bratislavskej mestskej rade, ze ,,vel'ka pohroma postihla
krajinu, lebo na kazdého uvalili dafi jeden zlaty a na mestd obzvldst.“® V dalsom liste
z31. marca 1461 bratislavski vyslanci piSu, Ze dan jeden zlaty vyrubili na kazdy dom, a si¢asne
oznamuju, ze napriklad Budin¢ania musia zaplatit’ 1500 zlatych, Stary Budin mal zaplatit’ az

59 ... universi barones et nobiles ac possessionati de singulis veginti iobagionibus censum domino suo solventibus

cum uno armigero equite bene armato, gladio, clipeo, pharetra et arcu vel lancea fulcito exercituare teneantur. Ex-
cxplanlur tamen mqulhm vulgo seller de huiusmodi connumeratione.* Tamze.

60 ... dominus rex tapitaneum eligat comitem proprii comitatus ...* Tamze.

6 . si aliquis nobilium decem habuerit iobagiones personaliter ad exercitum ire teneatur.” Tamze, s. 113.

62Soci'cilnym postavenim a aj vojenskymi povinnost'ami tychto etnik so zameranim na Rusinov sa venuje RAPANT,
D.:c.d., 108 - 123.

63 ,ain grosser anslag ist geschen durch das gancz land auff yeden man I fl vnd auff die stet auch besunder*. Archiv
mesta Bratislavy (d'alej AMB), fond stredoveké listiny &. 3381.
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2000 zlatych.®* Kontribticia vo vyske jeden zlaty sa v stoliciach skuto¢ne aj vyberala, ako o tom
svedéi posobenie a korespondencia $arisskych dikatorov.%

Po tom, ¢o zaciatkom aprila 1462 varadinsky biskup Jan Vitéz dohodol predbezné podmienky
mierovej zmluvy s rimsko-nemeckym cisarom Fridrichom III., krdl’ Matej na-9. médja 1462 zvolal
do Budina snem. V pozvani stavov na tento snem sa vel'mi pregnantne vyjadruje pravny princip,
podl'a ktorého ,vietko Go sa tyka vietkych, treba so vsetkymi prerokovat a odsthlasit*.%
Snemové rokovanie sa skoncilo 28. maja 1462, ako na to poukazuje kral'ovsky dekrét, v ktorom
st zhrnuté tri prijaté zakony.%” Tykajt sa najmi oblasti procesného prava. V zék. &l. 1 sa jednak
taxativne vymenuvaju trestné ¢iny kvalifikované ako nasilnost’ a jednak sa urcuje spdsob ich sud-
neho postihu aj mimo ramca oktavéalneho sudu, a to pred sidom osobnej kralovskej pritomnosti
(personalis presentia regia) v kralovskej kurii za ucasti prave pritomnych prelatov a baronov.
V zék. ¢l. 2 sa vypocitava 14 deliktov kvalifikovanych ako nevernost’ (infidelitas). V zasade i§lo
o trestny ¢in spachany vazalom proti seniorovi a okrem iného sem patrili: tiklady proti kral'ovi
a korune, velezrada, falSovanie verejnych listin a pecati, falSovanie penazi, vrazda pribuznych
do Stvrtého stuprtia, podpal’acstvo dedin a usadlosti, najimanie a pozyvanie cudzich lupicov, plie-
nitel'ov alebo Zoldnierov do krajiny, nasilie proti uradom a Gradnym osobam, vrazda alebo po-
ranenie riadnych krajinskych sudcov najma pri vykone ich ¢innosti, zrada hradov a zradcovstvo
voci svojim panom, zabitie protivnika pocas sidneho konania, nabozenska herézia, sprznenie ¢i
znasilnenie pribuznych do $tvrtého stupnia. V zdkonnom ¢lanku 3 sa vymentivaju zalezitosti, ktoré
spadaji do kompetencie cirkevnych stidov. Na sneme v méji 1462 stavy odsthlasili aj mimo-
riadnu dai vo vyske 1 zlaty od kazdej usadlosti. Vybrand suma sa mala pouzit’ na vykapenie
kral'ovskej koruny od Fridricha III. (Podl'a predbeznej dohody z aprila 1462 mal Matej za jej
vratenie zaplatit’ 80 000 zlatych.) Spolu 27 uhorskych hodnostarov (9 prelatov a 18 vel'mozov)
sa menovite v listine datovanej 29. maja 1462 zaviazalo garantovat’ kral'ov zavédzok potvrdeny
dekrétom z 31. maja 1462, e v buducnosti sa nebude vyberat’ mimoriadna dati.

Na jar 1463 sa za Ucasti krala, prelatov, barénov a Slachticov ziSiel snem v Tolnavére.
Vzhl'adom na mimoriadne akutne turecké nebezpecenstvo sa hlavna pozornost’ venovala
otazkam obrany krajiny. V dekréte z 29. marca 1463, ktory je rozc¢leneny do 28 zdkonnych
¢lankov,% rezonovala predovsetkym problematika portdlneho a stoliéného vojska. V zék. ¢l. 1
bola vyhlasena generalna mobilizacia vojska proti Turkom.”® SPachtici vlastniaci iba jednu usad-
lost’ a §l'achtici, ktori majt od jedného do desat’ poddanych, museli narukovat’ osobne. SPachti-
ci majuci viac nez desat’ poddanych okrem toho museli postavit’ jedného dobre vyzbrojeného
jazdca, ti, ¢o vlastnili 20 az 30 poddanych, mali vystrojit’ dvoch jazdcov a analogicky d’alej,
¢ize vzdy za kazdych desat’ poddanych sa mal postavit’ jeden jazdec (zék. ¢l. 2). Této a takto
vymedzend povinnost’ sa vztahovala aj na slobodné kral'ovské mestd, ako aj ostatné mestecna
a dediny patriace kralovi alebo jeho‘matke (zak. ¢l. 3). Slachticki (nedospeli) chlapci, starci,
chori a vdovy (pueri, senes, debiles et vidue) nemuseli za seba postavit’ nahradu. STachticki
kurialni ¢el'adnici (familiari) — stajnici, poharnici a stolnici (senescali ..., pincerne et dapiferi)
stavali vojakov podl'a stanoveného kl'ica (zak. ¢l. 6) a vynimka z povinnosti osobne vojencit
sa netykala ani kastelanov (zak. ¢l. 7). V zadkonnom ¢lanku 8 sa stanovilo, Ze ,, za postavenie
a vystrojenie stolicného vojska zodpovedaja prislusni Zupani alebo podzupani, pricom §lachti-
ci stolice volia spomedzi seba predstavitela do vedenia stoli¢ného vojska.“’! Zo zdkonného

64 der anslag durch das land auff yedes haws I fl get var dan auff die stet sein summen geschlagen di offner haben
muessen XV c fl an vercihen geben die altoffner II m fl.* AMB ¢. 3382.

65Pozri DRH 1459 — 1490, s. 120.

66_quod omnes tangit, debet ab omnibus approbari®. Tamze, s. 12, 44.

67Text a regest tamze, s. 121 — 127.

68Text oboch listin pozri tamze, s. 128 — 130.

©9Text a regest dekrétu tamze, s. 131 — 139.

70, Primo quod fiat generalis exercitus pro defensione nostra contra Turcos, in quo dictus dominus noster rex per-
sonaliter una nobiscum debeat interesse modo infrascripto.” Tamze, s. 134.
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¢lanku 15 vyplyva, ze kral' i snem opét’ prihliadli na moznosti najchudobnejSich zemanov:
,»Z viacerych bratov Zijucich na jednom chlebe, rukuje iba jeden, ostatni st oslobodeni.*’? Podl'a
zdk. ¢l. 16 jazdci postaveni §l'achticmi v zavislosti od poétu poddanych — 1 jazdec za kazdych
10 poddanych — mohli vojencit’ spolu s nimi, ¢ize mohli byt’ zaradeni do oddielov (t.j. bandérii,
hoci sa to vyslovne neuvadza — V. S.) tych §lachticov, ktori ich vystrojovali, takze nemuseli
bojovat’ v radoch portalneho vojska prislusnych stolic, o sa priecilo predchadzajtcej praxi za-
kotvenej napr. v zdk. ¢l. 12/1459. Zmobilizované vojsko z Dolnej zeme sa malo dostavit’ na
Turice (29. maja 1463) ,,in villa Kyspetervaradiya“ (dnes Novi Sad), §l'achtici z Hornej zeme
do 15 dni po Turiciach (zak. ¢l. 10), vojsko malo sluzit’ najviac tri mesiace (zék. ¢l. 14) a v danom
roku ho kral’ mohol zvolat’ len raz, takze §l'achtici nemali byt’ okrem toho zat'aZovani vojen-
skou sluzbou a postavenim jazdcov podla port nad rdmec zauzivanych zvyklosti a divnych
slobod a vysad — preter formam antique libertatis (zak. ¢l. 17). V zak. ¢l. 12 sa vlastne prvykrat
v uhorskej legislativnej praxi Specifikuje predpisana zbroj majetnejsich §lachticov, ¢ize t'azkej
jazdy: ,,SPachtic majuci sto poddanskych port ma byt vyzbrojeny brnenim s golierom a pril-
bou, hrudnym pancierom, stitom a kopijou, a nech ho sprevadzaji dvaja familidri vyzbrojeni
brnenim, golierom, prilbou, kopijou a stitom. SPachtic, ktory vlastni 80, 60 alebo 50 poddanych,
nech ma brnenie, golier, prilbu, hrudny pancier a kopiju, a svojich familiarov nech vedie vyzbro-
jenych, ako najlepsie moze.“7* Tresty a pokuty za rabovanie cirkevnych a §l'achtickych majetkov,
Skodenie poddanym, za neuposlichnutie mobiliza¢nej vyzvy a nedodrziavanie discipliny vo voj-
sku (zak. ¢l. 13) su oproti predoslému obdobiu omnoho prisnejsie najmé voc¢i vojenéiacim
Slachticom, na ¢o sa aj kral'ovi, jeho kapitanom a Zupanom deleguju omnoho vécsie pravomo-
ci (zék. ¢l. 13, 17 a 19). V dekréte sa venovala pozornost’ aj jurisdikénému postupu (zak. ¢l. 20
a 21) a razeniu periazi a mene, takze 1 zlaty malo tvorit’ 100 dendrov (zak. ¢l. 26 a 27).

Na tolnavarskom sneme zvolili delegaciu, ktora 19. jala 1463 vo Viedenskom Novom Meste
uzavrela mierovii zmluvu s cisarom Fridrichom II1.74 a ktor4 nasledne 24. jula 1463 prevzala
uhorskt kral'ovska korunu. Pocas jesenného t'aZenia uhorského vojska sa Matejovi podarilo
vydobyt’ od Turkov okolo 60 pevnosti v Bosne vratane hlavného bosnianskeho mesta Jajce,
ktoré kapitulovalo 25. decembra 1463. ZaviSenim tychto zahrani¢no-politickych tispechov sa
stala slavnostna korunovécia Mateja za uhorského kral'a 29. marca 1464 v Stoli¢nom Belehrade.
Az korunovanim Matej nadobudol de facto (iplnu legitimitu kral'a panujiceho z Bozej milosti.
Korunovaény akt bol sti€astou korunovacného snemu, na zaver ktorého Matej vydal koruno-
va¢ny dekrét datovany 6. aprila 1464.73 Podl'a feudalneho préva bol korunovaény dekrét
zakonom najvyssieho vyznamu. Obsahoval prepis a potvrdenie dekrétu Ludovita 1. z roku 1351
(vratane konfirmacie Zlatej buly Ondreja II. z roku 1222), dekrétu Zigmunda z 8. marca 1435,
ako aj uznesenia korunova¢ného snemu, ktoré boli zaradené do 28 zékonnych ¢lankov. V pro-
l6gu sa vzdava hold vlade dobrych zakonov, chvalia sa kréli a panovnici, ktori nielen zbraria-
mi ochratiujt svoj l'ud, ale zachovavaj aj jeho prava, slobody a uzito&né zdkony.”® Vojenstvu
sa v dekréte venuje len okrajova pozornost’, a to v zék. ¢l. 10 v stvislosti s hradmi a pevnost'ami

71 ... levatores huius exercitus sint comites vel vicecomites, penes quos eligatur unus nobiiis ilius comitatus per
universitatem nobilium comitatus huiusmodi.* Tamze, s. 135.

72, ex pluribus fratribus in uno pane viventibus unus pro aliis exercituare possit et alii sint supportati.“ Tamze,
s; 137

73, Item nobilis centum portas iobagionales habens debet habere pro armis loricm cum collario et cassidem, pec-
torale, clipeum et lanceam, et habeat cecum duos familiares suos cum loricis, collariis, cassidibus, lanceis et clipeis.
Nobilis vero octoaginta, sexaginta vel quinquaginta iobagiones habens habeat loricam, collarium, cassidem, pectorale
et lanceam pro se, familiares autem suos ducat secum prout melius poterit. Tamze, s. 136.

74Text rakuskej a uhorskej verzie mierovej zmluvy datovanej 19. jila 1463 vo Viedenskom Novom Meste, resp.
v Soproni publikuje NEHRING, K.: c. d., 5. 202 — 209.

75Text a regest dekrétu pozri DRH 1458 — 1490, s. 140 — 150.

76, ,Cum laudabilis felixque sit res publica illa, in qua bene institute leges dominantur, dexet igitur reges et principes,
in quorum manibus populorum urbiumque ius est, non modo armis populum sibi creditum fortier tueri, sed etiam in
iuribus, libertatibus et constitutionibus utilibus conservare.* Tamze, s. 142.
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nezékonne postavenymi po smrti kral'a Albrechta, ktoré sa maju pod hrozbou hrdelného trestu
zblrat’ do najblizsich Turic (¢ize do 20. méja 1464). V zak. ¢l. 28 sa zasa opdtovne v duchu
predchadzajtcich snemovych ustanoveni (napr. zak. ¢l. 2/1458 (jun), 26/1459, 13/1463) za-
kazuje poCas vojencenia okupovat’ a vykradat’ §l'achtické i cirkevné domy a kurie, pachatelia
mali byt postaveni pred oktavéalny std. A

Na korunova¢nom sneme boli prerokované aj otazky vojenského charakteru. Uznesenia vSak
neboli zahrnuté do korunovaéného dekrétu, ale ako osobitné vojenské dispozicie (pravidld)
tvorili samostatny kralovsky prikaz datovany 6. aprila 1464. Znamy a zachovany je iba je-
den exempldr prikazu adresovany Hevesskej stolici.”’ Najdolezitejsie bolo ustanovenie
o postaveni vojska proti Turkom. V§etci zemepani maju od kazdych 12 port (¢ize usadlosti)
dodat’ jedného dobre vyzbrojeného jazdca.”® Kto nemohol alebo nevedel vystrojit obrneného
jazdca, musel zaplatit’ ako ndhradu 10 zlatych. Toto rozhodnutie vlastne naznacovalo nas-
tupujuci trend a kral'ovu snahu ziskavat’ skor finanéné prostriedky nez nevycvicenych vojakov,
a to s cielom profesionalizovat’ stale vojsko. Slachtici jedného lanu nemuseli rukovat’ osob-
ne, ale vzdy desiati mali dodat’ jedného dobre vyzbrojeného jazdca.” Neplnenie prislugnych
ustanoveni vojenskej dispozicie sa kvalifikovalo ako zlo€in trvalej nevernosti (nota perpetue
infidilitatis).

Od konca februara do konca marca 1466 sa konal v Budine snem, ktorého hlavnym bodom
bola priprava letného vojenského t'azenia proti Turkom. O vysledkoch rokovania snemu sa za-
chovali len utrzkovité informacie jednak v liste z 27. marca 1466 adresovanom Zemplinske;j
stolici®? a jednak vo vojenskej dispozicii z 12. aprila 1466 adresovanej Rabskej stolici.?! V nej
sa nariad’'uje, aby vSetci svetski zemepani proporéne k svojim moznostiam a majetkom vys-
trojili vojakov vyzbrojenych mecom, kopijou a §titom, alebo lukom s tulcom (a §ipmi), ako aj
mecom a §titom.82 Pre potreby vojenského tazenia bola vyriibena mimoriadna dafi, no neza-
chovali sa spravy v akej miere sa zdanenie realizovalo. Planovana obranna vyprava roku 1466
sa napokon neuskutocnila, lebo sultdn na Uhorsko nezautocil.

Rok 1467 bol bohatym na zavazné udalosti. Hned’ za¢iatkom roka (koncom januara) voj-
sko vedené osobne kralom Matejom dobylo posledny bratricky tabor vo Velkych
Kostol'anoch. V marci sa konal v Budine snem, ktorého hlavnym vysledkom bola datiova re-
forma.®3 Jej podstata spocivala v tom, Ze dovtedajsia poddanska dati (lucrum camerae), ktord
sa platila od usadlosti (resp. porty, ¢iZe brany usadlosti) vo vyske 20 denarov, bola nahradena
novou, kralovskou darou (tributum fisci regalis), ktora sa platila od kazdej domécnosti v usad-
losti, takze sa 'udovo nazyvala datiou od komina. Efekt a prinosny u¢inok novej dane sa pre-
javil v tom, Ze vSetky dovtedy vydané oslobodenia a exempcie stratili platnost’. Tykalo sa to
aj zmeny tridsiatku (tricesima), ktory mal charakter pohrani¢ného cla vo vyske 5 az 6 %
z vyvazaného i dovazaného tovaru. Obsahovo zostalo clo zachované, no premenovanim na
korunné clo (vectigalia coronae) aj v tomto pripade stratili platnost’ udelené vysady a privi-
légia vztahujuce sa na tridsiatok.

Zavedenie danovej reformy roku 1467 sice zvysilo prijmy do kralovskej pokladnice, sii¢asne
vsak vyhrotilo socialne napaitie, ktoré napriklad v Sedmohradsku, kde dovtedy poddani ko-
mornu dan neplatili, prerastlo v auguste 1467 do otvoreného povstania proti kral'ovi. Zaciatkom

71Text a regest pozri tamze, s. 151 — 155.

78 de singulis duodecim portis integris ...nostre dare, disponere et mittere tenerentur ad ipsum exercitum unum
bonum armatum equitem cum armis competentibus ... Tamze, s. 153.

79 decem nobiles unius sessionis unum bonum armatum dare tenerentur ...* Tamze, s. 154.

80pozri tamze, s. 159.

81Tamze, s. 159 — 161. Obdobna dispozicia bola zaiste zaslana vSetkym 60 stoliciam, ktorych zastupcovia sa na
sneme zhcastnili.
..... ut ultimi armati habeant gladium, lanceam et clipeum vel arcum cum pharetra ac gladium et clipeum ...“ Tamze,
s. 162.

83Text dekrétu pozri tamze, s. 164 — 168.
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septembra Matej povstanie potladil a v novembri zauto¢il proti moldavskému vojvodovi Ste-
fanovi I1I. ktorého chcel potrestat’ za to, Ze podporoval sedmohradskych povstalcov. Matejov
utok bol netspesny a koncom roka sa stiahol s vojskom do Uhorska.

V aprili 1468 vypukla uhorsko-ceska vojna, bojovalo sa predovietkym na izemi Moravy.
Snaha ziskat’ nevyhnutné finan¢né prostriedky bola hlavnym dovodom toho, pre¢o Matej zvolal
snem, ktory sa konal v dioch 8. — 29. septembra 1468 v Bratislave. Snemové uznesenia za-
radené do 17 zdkonnych &lankov®* neprinasali z vojenského hl'adiska ni¢ nového s vynimkou
toho, ze vzhl'adom na schvalenie mimoriadnej dane (zak. ¢l. 14) kral’ oslobodil §l'achtu na je-
den rok od vojenskej sluzby za predpokladu, Ze turecky sultan alebo iny silny nepriatel’ neza-
Gito¢i na Uhorsko, takZe by mu vlastnymi silami nedokézal vzdorovat’ (zak. ¢l. 15).8% Deti pred
vydanim dekrétu (Cize 28. septembra 1468) vydal kral’ Matej pisomny zavizok, Ze nebude viac
vyberat’ mimoriadnu pefiaznu dafi (subsidium pecunie), ¢o podpismi a pecatami potvrdilo
21 poprednych cirkevnych a svetskych hodnostarov.8¢

V 70. rokoch 15. storo¢ia sa snem konal pomerne Casto, prinajmenej sedemkrat: roku 1470
v Budine,?” 1471 v Budine,’® 1472 v Budine,®® 1474 v Budine,”® 1475 v Budine,®! 1476
v Pitkostoli,”? 1478 v Budine®3. Z rozboru prislusnych dekrétov vyplyva, Ze vojenskej legis-
lative sa venovala len mald pozornost. Zvicsa sa opakovali zakonné ¢lanky z predchadzaju-
cich rokov, ¢o je prekvapujice najmé preto, ze i§lo o pomerne ru§né obdobie naplnené vojnou
proti Ceskému kral'ovstvu (az do roku 1478), vojnou proti Raktsku (od roku 1477), ako aj
¢astymi pohrani¢nymi zrazkami s Osmanskou riSou. V tomto desatro¢i vsak nadobudlo na vyz-
name schvalovanie a vyberanie mimoriadnej vojenskej dane, spravidla vo vyske jeden zlaty
od usadlosti. Subsidium sa vlastne stalo pravidelnou datiou, pri¢om jej jednorazovy globalny
vynos predstavoval celogtatne cca 250 000 zlatych.?

V poslednom desatro¢i vlady Mateja Korvina sa uhorsky snem zisiel Sestkrat: roku 1481
v Budine, 1482 v Budine, 1485 vo Vacove, na prelome rokov 1485/86 v Budine a roku 1488
dvakrat. Z hladiska vojenskej legislativy sa uvedené obdobie v mnohom podoba na pred-
chadzajuce desatrocie. Snem sa stal poslusnym vykonavatelom kral'ovej vole, vzdy odsuhlasil
vyberanie mimoriadnej dane napriek kralovym opakovanym sl'ubom, Ze sa viac vyberat ne-
bude. Vynimku v zdkonodarstve do istej miery predstavuje rokovanie snemu na prelome rokov
1485/86 v Budine. Snemu predchadzalo viacero zavaznych vnutropolitickych i zahrani¢no-
politickych udalosti. Jednou z nich bolo aj imrtie popredného kralovho privrzenca palatina
Michala Orsaga koncom roka 1484. Matej sa s obsadenim funkcie palatina neponahlal,
dovodom bolo aj to, ze takmer celtt prva polovicu roka 1485 bol zaneprazdneny vojnou
v Rakusku, ked’ od 29: januara do 1. jina obliehal Viederi, ktora po 5-mesa¢nom boji napokon
kapitulovala. Kral’ sa preto nezii€astnil ani na sneme vo Vacove, ktory aj bez jeho pritomnos-
ti odstihlasil mimoriadnu dati vo vyske jeden zlaty.”>

84Regest a text dekrétu tamze, s. 17 — 178.

85 ... annum integrum a die dati huius decreti nostri nullus exercituare teneatur, excepto si imperator Turcorum aut
aliqui magni inimici vel potentes contra regnum venirent, quibus nos resistere non possemus, quita tunc inseurgere et
exercituare tenebuntur.” Tamze, s. 178.

86pozri tamze, s. 179 — 181. Za zmienku stoji nezvy&ajna podoba predikétu a titulatiry Mikul4sa lockého uvedena
v subskripcii: ,,Nicolaus de Wylak comes perpetuus de Thelchak®, &ize Mikulas z Iloku, dediény grof z Tuléika (v Saris-
skej stolici).

87Dekrét z jesene (po 24. novembri) 1470 pozri tamze, s. 184 — 189.

88Dekrét z 18. septembra 1471 pozri tamze, s. 190 — 202.

89Dekrét z 1. maja 1472 pozri tamze, s. 203 — 209.

90Dekrét z 2. oktébra 1474 pozri tamze, s. 210 — 217.

91Dekrét z 29. maja 1475 pozri tamze, s. 220 — 226.

92Snemovy dekrét z roku 1476 sa nezachoval, pozri tamze, s. 231 — 234.

93Dekrét z 29. marca 1478 pozri tamze, s. 234 — 243,

94SEGES, V.: Miliény Mateja Korvina. Historicka revue, 6, 1995, &. 1,s. 8 — 9.

9 Matejov dekrét zo 4. jiina 1485 o vyrubeni subsidia pozri DRH 1458 — 1490, s. 259.
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V decembri 1485 sa ziSiel v Budine snem, ktory rokoval az do 25. januara 1486, ked’ kral
vydal rozsiahly dekrét, v starsej literatire oznacovany ako Decretum maius, ¢ize VAGSi dekrét. 2
Patri medzi najzaujimavejSie pravne dokumenty 15. storo¢ia. Kral’ chcel touto kodifikaciou
obmedzit’ vplyv obycajového prava v mnohych oblastiach, a preto k dekrétu pripojil klauzu-
lu o jeho vecnej platnosti. Dekrét obsahoval az 78 zakonnych ¢lankov, vojenstvu je vSak veno-
vanych len niekol’ko z nich (31, 32, 33, 61, 62, 65, 66, 67), z hl'adiska vystavby a organizacie
uhorskych brannych sil ¢i obrany krajiny neprinasaji ni¢ nového. O vSeobecnom rozsireni
nosenia zbrane podava svedectvo zdkaz nosit’ zbrai na stoli¢ny sud, lebo (ako sa v zak. ¢l. 65
uvadza) rozmohlo sa, Ze sporné stranky sprevadzané mnohymi ozbrojenymi familiarmi a pod-
danymi zastrasuju odporcov, takze kazdy, kto tam pride, nech zloZi zbrane, lebo siid je miestom,
,.kde maju rozhodovat’ nie zbrane, ale pravo*.°7 Z formalneho rozboru dekrétu vyplyva, ze az
20 % textu je doslovnym prevzatim ustanoveni dovtedajSich dekrétov a aj v ostatnych 80 %
textu badat’ podstatné vplyvy dovtedajSej uhorskej legislativy. Osobitost'ou dekrétu bolo aj to,
ze ako jeden z mala uhorskych stredovekych zdkonov bol roku 1488 a 1490 vydany tladou
v Lipsku. Vysledkom rokovania snemu z prelomu rokov 1485/86 bol aj samostatny dekrét kodi-
fikujtici postavenie a pradvomoci palatina, podl'a ¢oho je oznacovany aj ako palatinsky zakon.”8
Vojenské kompetencie palatina boli vymedzené nasledovne: ako najvyssi predstavitel’ slachty
a zastupca kral'a (zak. ¢l. 10) bol de facto zastupcom najvyssieho velitel'a uhorského vojska,
¢oho vyjadrenim je jeho funkcia najvyssieho kapitana kral'ovstva — supremus capitaneus reg-
ni (zék. ¢l. 4), bol najvyssim sudcom kralovstva (zék. ¢l. 9), a teda vlastne aj najvy$$im vo-
jenskym sudcom. Zaroven bol aj najvys§sim sudcom a dediénym Zupanom (teda aj vojenskym
velitel'om) Kumanov (zak. ¢l. 11).

* 3k ok

Predlozena §tidia je vlastne len zakladnym naértom zédkonodarstva a legislativnych uprav
vo vojenstve, z ktorého mozno na zaver zdoraznit’ niekol'’ko zovseobectiujlicich poznatkov.

Legislativno-pravne kompetencie snemu neboli kodifikované, takze od panovnikovej vole
¢i benevolencie, ale aj od kral'ovho momentalneho vzt'ahu k stavom a od daného pomeru sil
z4viselo, o ¢om rozhodne sam a ktoré otazky a skuto¢nosti prerokuje a odobri v kral'ovske;j
rade, na sneme alebo v st¢innosti so stavmi vobec. V druhej polovici 15. storo¢ia sa vSak prave
snem Coraz viac staval féorom, na ktorom sa rokovalo i rozhodovalo o zdsadnych otdzkach
kralovstva. ISlo najmé o obranu a bezpeénost’ krajiny, mierovu politiku a s tym stvisiace opa-
trenia ¢i uznesenia vojenského a finanéného charakteru. Napokon sam kral'’ Matej vyslovil
spominany pravny princip, podla ktorého ,,vSetko, Co sa tyka vsetkych, treba so vSetkymi pre-
rokovat’ a odsthlasit™. Treba vSak poznamenat), Ze tymto principom sa Matej za 32 rokov vlady
nie vzdy riadil.

V Matejovom vztahu k jednotlivym stavom z hl'adiska ich podielu na zédkonotvornej &in-
nosti badat’ vel’ky pragmatizmus a az Gi¢elovost’. Najma v za¢iatkoch vlady sa kral’ opieral skor
o strednti a drobnu sTachtu. Akonahle sa mu podarilo naklonit’ si va¢§inu vel'moZov, alebo pres-
nejSie povedané podstatnii skupinu z nich, zaujmy radovej §l'achty prestal preferovat’. Priz-
nacne to odzrkadl'uje aj fakt, Ze do roku 1464 zvolal vSetkych §l'achticov korporativne na snem
trikrat, po korunovacii vsak uz iba dvakrat, a to roku 1471 v Case sprisahania Jana Vitéza a roku
1475, ked’ sa v Uhorsku znacne oslabil a narusil vnutorny poriadok vzhl'adom na Matejovo
zahrani¢né t'azenie v Sliezsku. Obdobnt tendenciu mozno pozorovat’ aj vo vzt'ahu kral'a k slo-
bodnym kral'ovskym mestam. Do roku 1464 sa zaéastiiovali na snemoch takmer pravidelne,
potom ich kral’ pozval na snem iba raz, roku 1475. Finanéntl a materidlnu pomoc, vratane voj-

96Text dekrétu pozri tamze, s. 265 — 310.
97 ... ut ibi non armis, sed iure contendendum noscant.“ Tamze, s. 302.
98Regest a text dekrétu pozri tamze, s. 311 — 317.
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nového materidlu a proviantu si krdl' vymahal od miest zvi¢sa individudlne prikazmi v bila-
terdlnom vzt'ahu, a nie na celokrajinskom fore, akym bol snem.

Vojenské a financné otazky stvisiace s obranou krajiny boli trvalym predmetom zaujmu
snemovych rokovani. Na zaciatku vlady Mateja Korvina si §'achta vymohla kodifikaciu zasady,
Ze za obranu krajiny je prvorado zodpovedny kral’ a d’alej preléti a vel'mozi, ktori zvicsa z vlast-
nych prostriedkov stavali oddiely pod vlastnou zastavou (koruhvou) nazyvané bandérid. V pri-
pade vyhlasenia v§eobecnej mobilizacie mali §Tachtici nielen osobn(i povinnost’ narukovat), ale
zakony z roku 1459, 1463 a 1464 im ukladali v zavislosti od majetku postavit’ a vystrojit’ pris-
luSny pocet ozbrojencov, ktori tvorili tzv. portalne vojsko. Od polovice 60. rokov 15. storoéia,
najmad po zavedeni danovej reformy roku 1467 boli prislusnici strednej a drobnej §lachty zvicsa
oslobodeni od vojencenia, ¢o bolo moZné preto, lebo takmer kazdoro¢ne sa vyrubovala a vy-
berala mimoriadna dati vo vyske spravidla jeden zlaty od usadlosti. Vynos subsidia umoznil
krédlovi vydrziavat stale Zoldnierske vojsko, o ktorom sa vSak prislu§né zdkony takmer vobec
nezmienuju.

V stvislosti so zmobilizovanym vojskom sa v zakonoch takmer trvale a aj pomerne podrobne
pertraktuje problematika logistiky. Pre zdsobovanie a ubytovanie vojska je pritom prizna¢ny
rad opakujtcich sa legislativnych zdkazov ubytovavat’ sa v domoch a kuridch §l'achticov
a klerikov bez ich stihlasu. Zaroven v tychto ustanoveniach rezonuje zakaz $kodit’ poddanym,
zdkaz svojvol'ne a nasilne ¢i bezplatne ziskavat’ potraviny, krmivo a proviant, ked’ze vojaci sa
mali Zivit’ z poskytovaného zoldu, ¢o sa prizvukovalo takmer vo vietkych vyznamnejsich dekré-
toch od nastupu az do konca Matejovej vlady. Castd frekvencia vydavanych zakazov, ako aj
Coraz prisnejsie sankcie st neklamnym svedectvom toho, Ze normativy usmerfiujuce tito oblast’
sa zvi€Sa nedodrziavali. NaznaCuje to, Ze disciplina uhorského vojska ako celku i jeho jed-
notlivych zloziek od stolicného $lachtického vojska a portalnych oddielov cez bandéria
vel'mozov a prelatov az po kralovské bandérium a stale zoldnierske vojsko bola zdvaznym
spolocenskym problémom.

Z rozboru legislativno-pravnych aktov mozno vyvodit’ napokon aj poznatok, Ze trend vo-
Jenskej legislativnej tvorby nesiel paralelne s celkovou dynamikou doby vlady Mateja Korvi-
na naplnenej takmer trvalymi vojnami. Spolu so zohl'adnenim mnohych inych faktorov sa teda
ukazuje, ze zakon a pravne normativy boli len dobovym idedlom, od ktorého sa redlny Zivot
spravidla vzdy odklanal.

V. SEGES: LEGISLATIV-RECHTLICHER RAHMEN DES UNGARLANDISCHEN MILITARWESENS
UNTER DER REGIERUNGSZEIT DES KONIGS MATTHIAS CORVINUS

Die Regierung von Konig Matthias I. in den Jahren 1458 — 1490 hinterli tiefe Spuren in der Geschichte des Kénig-
tums Ungarn. Als einziger ungarischer Konig wurde Matthias 1. in der Volkstradition aller Nationen verewigt, die
damals innerhalb des Kénigtums Ungarn lebten. Im Gegensatz zur geradlinigen Volkstradition und Mythologie ent-
wickelte sich das Bild Matthias’ I. in der Geschichtsschreibung wesentlich komplizierter und kontroverser.

Im Zusammenhang mit der Bewertung Kénig Matthias' wurden in der Vergangenheit einige vom Stereotyp und
Pauschalisierung gekennzeichneten Ansichten und Standpunkte prasentiert, die auch heutzutage in einigen Fillen im-
manent sind. Die vielleicht groten Kontroversen kommen hauptsdchlich bei der Interpretation der Zentralisierungs-
und Auflenpolitik Matthias' zum Vorschein. Dies trifft im besonderen auf die Militarpolitik zu, die scheinbar defen-
siv gegeniiber den Osmanischen Reich und offensiv, geradezu expansiv im Bezug auf die westlichen und nordwest-
lichen Nachbarn ausgerichtet war. Die Auflenpolitik und die innere Zentralisierungspolitik ist eng und unmittelbar
verkniipft mit den Bereich des Militirwesens und der Wehrkréfte. Bei der Untersuchung der Tétigkeit, Zusam-
mensetzung und Organisierung des Heeres von Matthias hat man bisher verhdltnismiBig wenig Aufmerksamkeit den
Fragen der Gesetzgebung gewidmet. Das Hauptaugenmerk der vorliegenden Studie ist auf die Problematik der le-
gislativen Verordnungen des ungarldndischen Wehrwesens im Mittelalter gerichtet. An Beispielen und Zitierungen
entsprechender Gesetzartikel wird in chronologischer Reihenfolge die Art und Weise dokumentiert, wie der Konig
und die Stinde auf die konkrete militirisch-politische Lage reflektierten und in wie die Wehrpflicht geregelt wurde.
Entsprechende Gesetze und Verordnungen betreffen die Phasen der Aufstellung des Heeres: sie beginnen mit der Kon-
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skription der Untertanen bzw. des Landguts (lat. porte), die als Grundlage fiir die Vorschreibung der Militdrkontin-
gente dienten. Z. B. laut des Dekrets aus 1459 wird fiir jeweils 20 Untertanen, die ihrem Herrn den Zensus zahlten,
ein gut bewaffneter Reiter (ausgeriistet mit einem Schwert, einem Schild, einem Kdcher und einem Bogen oder einer
Lanze) aufgestellt. Laut des Dekrets von 1463 mufte nicht 20, sondern pro 10 Untertanen ein gut bewaffneter Reiter
aufgestellt werden, und auch die Stidte wurden nicht davon ausgenommen. Auf dem Reichstag im J. 1464 wurde an-
geordnet, daB3 die kirchlichen und weltlichen Grundbesitzer nach jeweils 12 porte einen gut bewaffneten Reiter auf-
stellen und mit diesen ins Feld ziehen sollen. Entsprechende Gesetzartikel ordnen ferner die Art und Weise der
Versammlung, der Ausriistung und des Verhaltens der Soldaten an.

Die mit dem Schutz des Konigreichs zusammenhangenden militarischen und finanziellen Fragen bildeten einen
standigen Gegenstand der Verhandlungen zwischen dem Ko6nig und den Stianden. Die Adligen lieen 1458 gesetzlich
festlegen, daB fiir den Schutz des Kénigreiches in erster Linie der Konig und die Banderien der Prélaten und der Mag-
naten zustandig seien. Die Adligen muBten nicht nur selbst in den Kampf ziehen, sondern auch Portalmilitér aufstellen
(1459, 1463, 1464). Zusitzlich wurden sie nicht selten gezwungen, auch Steuern zu bewilligen. Die Reform kéniglich-
er Einkiinfte hatten die Adligen 1467 in der Hoffnung unterstiitzt, dal der Kénig dann besser fiir den Schutz des Konig-
reiches werde sorgen konnen. Die Adligen wurden von 1468 an als Gegenleistung fiir die bewilligten Steuern vom
Militdrdienst befreit, was durch mehrere Dekrete im folgenden Verlauf bestitigt haben.



