Vojenska historia

FALANGA — STRATA IDENTITY

ZACLENENIE SPANIELSKEHO FASISTICKEHO HNUTIA
DO MOCENSKEJ STRUKTURY FRANKIZMU
A ULOHA ARMADY V TOMTO PROCESE

PETER SZARAZ

SZARAS, P.: Falange — Loss of Identity. Incorporation of Spanish Fascist Movement into Frankist
Power Structure and Role of Army in this Process. Vojenska historia, 5, 3, 2001, pp 31 — 52, Bratisla-
va. In the study the author focused on typological differentiation of Spanish regime in comparison
with Italian and German regimes. At the same time he joined in his study two motives — internal de-
velopment of Spanish fascism and the struggle of this movement against its program opponents rep-
resented by the Army. Up to now in general there was an absence of a topic of internal political
development at the beginning of dictatorship in the Slovak historiography. The study deals with the
6-year period (1936 — 1942) in which it was decided about the result of the struggle. The study has
a chronological structure.

Military History. Spain. 1936 — 1942.

Dynamika politického a spolocenského vyvoja v prvych Styroch rokoch existen-
cie republiky sposobila vyraznl polarizaciu politickych sil v Spanielsku. Parlamentné vol'by
vo februdri 1936, ktoré sa skoncili veelku tesnym vitazstvom lavicovo-centristickej koalicie
stran zdruzenych v Cudovom fronte, tento alarmujici stav este zdoraznili. Aj ked’ ako vzdy
jestvovala znac¢na skupina ob¢anov, ktora bola len pasivnym ucastnikom udalosti, prekro¢ila
tato kriza hned’ od pociatku hranice politickych stran a skupin a stala sa vecou $irokych vrs-
tiev obyvatel'stva.

Oba tabory, akokol'vek voci sebe nepriatel'ské, charakterizovali niektoré zhodné Crty.
V oboch pripadoch §lo o dovtedy nebyvalé ucelové spojenie sil, kde ciele niektorych politic-
kych zoskupeni §li d’aleko nad ramec konsenzualnych hesiel, pod ktorymi sa podarilo zhro-
mazdit’ ,,druziny®. Takato diferenciacia bola ovel'a markantnejSia v tabore Cudového frontu
nez v tabore pravice.! Utlmenie rozporov viak bolo v oboch pripadoch sprivne povazované
za jednu z priorit najmé uz v podmienkach ob¢ianskej vojny. Sucasne spdsob rieSenia nazo-
rovej nejednotnosti vplyval na kvalitu rezimov v obidvoch zénach a potom aj v celom Spa-
nielsku.

Pomerne Siroky pravicovy tabor politicky reprezentovali klasické konzervativne strany a zo-
skupenia, vratane organizacii oboch dynastickych vetiev monarchistov, Falanga a dve instita-

Vo vieobecnosti boli masy vedené zabranit’ vyvoju, aky mal presadit’ ten-ktory protivnik, a najlepsou cestou ako
to dosiahnut, bola jeho dezintegracia. ,,Mobilizacia“ stipencov oboch taborov mala preventivny charakter a dnes uz
len pre teoretikov ma cenu, ze oba apely k vlastnym I'ud’om boli do zna¢nej miery zavadzajiice (pravica nemohla na-
stolit’ faSizmus a pofebruarova vlada nechystala, ani nepodporovala skuto¢nit revoliiciu). To boli ciele radikédlov v oboch
tdboroch — na jednej strane falangistov (povazovanych a vieobecne oznadovanych za Spanielskych faSistov) a vo vitaz-
nej volebnej koalicii anarchistov, Casti socialistov a niektorych mensich stran. Komunisti z nadnarodnych programo-
vych dévodov zastavali v tomto pripade v otazke revolucie doGasne umiernenejsiu poziciu, no ich povest a povest
ZSSR a Kominterny aj tak spdsobili, Ze boj proti nim, rovnako ako v pripade falangistov, sa stal zjednocujiicim fak-
torom.
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cie (vojsko a cirkev), ktoré sice formalne mali stit’ mimo alebo nad politickym dianim, ale
v §panielskom pripade to bol pravy opak. Rezim, ktory uz v priebehu ob¢ianskej vojny insta-
lovali, bol de facto restaurdciou moci vtedy este tradi¢nych, pred érou republiky dominant-
nych spolocenskych vrstiev a politickych sil (aj ked sa nereSpektovali Stitoformné
monarchistické méty).

Dominancia brachidlnej moci ako hlavnej opory rezimu a na ideologickom poli zase vSe-
obecne akceptovatel'nejsi prim nacionalneho katolicizmu posunuli Falangu iba do postavenia,
ale v ziadnom pripade nie rozhodujtcej sucasti mocenského aparatu. Pomer Falangy k §tatu
a pomer diktatora k Falange sa zdsadne liSili od postaveni NSDAP a PNF v ich krajinach, ¢o
tvori zaklad pre vyclenenie frankizmu z priamej pribuznosti k fasistickym reZimom v Nemecku
a Taliansku. Skuto¢nost, ze medzi povodnou Falangou (do roku 1937) a spominanymi stra-
nami jestvuje znacna afinita, tento fakt iba pod¢iarkuje. Nechceme vSak porovnavat’, lez skor
poukazat’ prave na sposob, akym rezim, ktory mnohi stasnici k fasizmu prirad’ovali, doka-
zal neutralizovat’ sily, ¢o mu tento charakter mohli vtlagit. Vybalansovanie vplyvu jednotli-
vych politickych skupin vo frankistickom rezime bolo natol’ko strazené, ze je ovel’a I'ahsie, no
pripustme, aj lepSie hovorit’ o diktatire reakcie, nez vyjadrit’ jej podstatu slovami — hybna si-
la. Sti€asne aj takyto vagny termin ukazuje na neprehliadnutel'ny fakt zdruZenej majorizacie
ostatnych rezimistickych sil nad falangistickym hnutim.

Falangisti spred roka 1937 povazovali tradi¢nt pravicu za svojich programovych protivni-
kov a mocensky zapas pri kreovani frankistického rezimu to iba zdéraznil. Aj preto st roky
vystavby a fungovania frankizmu vyplnené nielen ziarlivym usilim vsetkych dominovat’, ale
sucasne — z toho istého dovodu — aj zjavne nerovnym zépasom pdévodnych falangistov proti
ostatnym. Z logiky vyvoja v nacionalistickej sfére vyplynulo, Ze najzretel'nejsie sa tento za-
pas prejavil vo vztahu Falangy a armady. Priebeh niekol'’ko rokov trvajiceho procesu, ktory
Jje predmetom naSej pozornosti, sved¢i sice o oneskorenom, no predsa emancipaénom falan-
gistickom usili. Jeho vysledok vsak viac nez o fiom nuti hovorit’ o domestifikacii Falangy. Vy-
chodisko k nej treba hl'adat’ v charakteristikach Spanielskeho fasistického hnutia, ktoré umoznilo
manipulovat’ pévodnou Falangou az v zaverecnom obdobi jej samostatnej existencie, v obdo-
bi jej konjunktury.

Ouvertlrou rastu prestize dovtedy marginalneho falangistického hnutia? boli nevydarené par-
lamentné vol'by vo februari 1936. Volebny netspech pravicovych stran zdiskreditoval ich po-
litiku v o€iach ¢asti najmi ich mladSich voliCov a obratil pozornost' na malu stranu, ktora
upttala pouli¢nym protilavicovym radikalizmom a sloganmi odmietajicimi sucasne ,,spiatoc-

2K prvym bezprostrednym prejavom rodiaceho sa faistického hnutia v Spanielsku patrilo vydanie politického ma-
nifestu Dobytie §tatu madridskymi intelektudlmi Ledesmom, Giménezom Caballerom a Apariciom vo februari 1931
a nasledne zaloZenie rovnomenného tyzdennika Conquista del Estado (Dobytie $tatu). Na jeho strankach spominana
skupina rozvinula svoje predstavy o narodnom syndikalizme. V juni t. r. zalozil vo Valladolide Onésimo Redondo
tyzdennik Libertad (Sloboda) a tzv. Kastilsku juntu hispanskej ¢innosti (Junta Castellana de Actuacion Hispanica,
JCAH) v zéasade sa odlidujiic od Ledesmovych nazorov len oslavou vidieka a katolickym akcentom. Spojenim oboch
pradov v oktobri 1931 vznikli Junty ndrodnosyndikalistickej ofenzivy (Juntas de Ofensiva National Sindicalista, JONS).
V oktobri 1933 zalozil syn dovtedy posledného $panielskeho diktatora José Antonio spolu s Juliom Ruizom de Alda
Spanielsku falangu (Falange Espanola, FE). Vo februdri 1934 prislo potom k fuzii FE s JONS do novej organizécie
FE y de las JONS (doslova Spanielska falanga a /falanga/ jint narodnosyndikalistickej ofenzivy). V novembri 1934
bol tento akt doplneny prezentaciou 27-bodového spoloéného programu, ktorého vychodiskom bol Ledesmov névrh
doplneny José¢ Antoniom Primom de Rivera. JONS prispeli aj symbolikou (hesla, znak), no pre novii organizaciu sa
vzil skriteny nazov Falanga (Spanielska falanga), preto ak sa v nasej praci bude vyskytovat' tento termin, nepdjde
o prvotnu organizaciu z obdobia medzi oktobrom 1933 a februarom 1934, ale vzdy uz o FE y de las JONS (pre zjed-
nodusenie oznacovanu aj FE-JONS). Ta existovala od februara 1934 do spojenia s monarchistami v aprili 1937. Vte-
dy vznikla Tradicionalisticka Spanielska falanga (FET, v plnom zneni Falange Espanola Tradicionalista y de las JONS,
/FET y de las JONS/). Pre dokonanie zmitku si v beznom dobovom vyjadrovani i tato organizacia zachovala skrate-
ny nazov Falanga. V pisomnej skratke vSak uz vzdy figuruje ako FET, pripadne FET y de las JONS.
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nicky konzervativizmus®. Falanga bola tak uz od jarnych mesiacov r. 1936 vystavend masiv-
nemu prilevu novych ¢lenov, z ktorych mnohi predtym neboli este politicky organizovani ale-
bo pochadzali z radov pravicovych Studentskych ¢i mladeznickych organizacii (najmé JAP,
Juventud de Accion Popular). Velka Cast’ z nich videla v tomto kroku predovsetkym liek na
vlastnt frustraciu z politického vyvoja. A hoci tento stres prispel bez hlbSej programovej ana-
lyzy aj k akceptovaniu fasistami proklamovanej novej politiky, v ¢om mozno pokojne vidiet’
aj stopy ,,generacnej vzbury proti star$im*3, ti z novych ¢lenov, ktori uz mali predchédzajiucu
politicka skusenost’, napriek nespornej radikaliz4cii ostavali v zdsade ndzormi ukotveni v prog-
ramovej baze svojich dovtedajSich stran. Najdolezitejsie, Co ich odliSovalo od zotrvavajicich
stiipencov pravicovych stran, bola preferencia nésilia.*

Bezprostredne po vypuknuti ob¢ianskej vojny prislo na tzemi kontrolovanom vzbirencami
k druhej, esSte mohutnejsej vine vstupov do Falangy. Tu popri konjunktire revansu a nasilia
nezanedbatel'nu tlohu pri motivacii novoprislych ¢lenov zohral aj oportunizmus ¢i pud seba-
zachovy, ¢o plati predovietkym pre t pitinu® nového ¢lenstva, ktort predtym mézeme néjst’
v radoch l'avice. V tomto pripade §lo o kontinuitny proces suvisiaci s obsadzovanim stale no-
vych izemi nacionalistickou armadou.

Ked'ze ¢ast’ novych Clenov sa regrutovala aj z radov byvalych komunistov a anarchistov,
vzbudzoval ich prichod obavy ostatnej pravice z akcentovania programového socialneho ra-
dikalizmu Falangy.® Tento druh ¢lenstva viak vzbudzoval pozornost’ aj v samotnej Falange,
a tak z Casu na Cas prichadzalo v jednotlivych mestach k revizii politickej minulosti novopri-
chodzich a k ich néslednému postihu.” U &asti novych ¢lenov dominovali uplne apolitické mo-
tivy, ked’ mnohym mladikom ,,elegantna modra uniforma poskytovala jednu z rozhodujtcich
vyhod oproti &ervenej mlddeZi v ich vztahoch s dievéatami.

V suvislosti s narastom ¢lenstva v obdobi po februdri 1936 Falanga stratila jednu zo svojich
charakteristickych ¢rt. Do poslednych parlamentnych volieb bola pre fiu typickd snaha vyhnat
sa programovym kompromisom. Netreba za tym vidiet’ vzdy len ideologické dovody, resp. oba-
vy z reakcie Clenstva a potencidlnych volicov, ale aj osobné mocenské motivy veducich pred-
stavitelov (v pripade vylicenia Ledesmu v roku 1935, ¢i este skor na konci roku 1934
odmietnutie vstupu do Narodného bloku vedeného Calvom Sotelom). Nech sa vSak ostrazito-
stou v ideovej sfére operovalo z akychkol'vek dévodov, prave po februari 1936, ked’ si to uz
vzhl'adom na vyrazny narast Clenstva situdcia priamo vyzadovala, podobny pristup vo vSeo-
becnosti vo Falange absentuje. Falanga vyuzila boom zaujmu verejnosti, nedoplnila ho vSak
zvySenym dorazom na ideologicku a organizacni pracu, a to ani dodato¢ne. Dévody mozno
hPadat’ v akceleracii politického vyvoja v Spanielsku, ale predovietkym v neschopnosti sa-
motnej Falangy konsolidovat situdciu,aka nastala v radoch jej vlastnych veducich kadrov. FE-
-JONS mala v kratkom ¢ase doplatit’ na nekontrolovany narast ¢lenstva. To nemohlo byt’ a ani
neskor nebolo oporou ideologicky zrel§im podvodnym ¢lenom Falangy, tzv. starokoSelacom (ca-
misas viejas) v netransparentnom mocenskom zapase. Naopak, nové ¢lenstvo ovel'a 'ahSie pri-
jalo zmeny vo vedeni Falangy (Co ostatne registrovalo vd¢smi nez odklon od jej povodnych
cielov), tym skor, Ze novy $éf Falangy (po aprili 1937) Franco so svojimi vojenskymi uspechmi
zosobnoval vo vztahu k vlade LF to, o mozno v prvych tyzdnoch po februdrovych vol'bach
povodna FE-JONS. Ideova difuzia, zivelne prebiehajiica vo Falange od jari 1936, sa neskor
pod Frankovym vedenim stala zakladnym principom vystavby novej FET, to vSak uz plne zod-
povedalo funkcii, ktord jej bola pridelena.

3THOMAS, J. M.: Lo que fue la Falange. Barcelona 1999, s. 78 — 79.

4CHUECA, R.: El fascismo en los origenes del Réhimen franquista. Un estudio sobre FET-JONS, s. 132.

STHOMAS, H.: La guerra civil Espafiola. Madrid 1977. T. II, libro 4, s. 319.

SPAYNE, S.: Franco y José Antonio. Barcelona 1997, s. 400.

"PAYNE, S.: Falange. Historia del fascismo Espaiiol. Pariz 1965, s. 106.

8PAYNE, S.: Franco y José Antonio. Barcelona 1997, s. 395, citované podl'a dobového svedectva in GERART-
HY, G.: The Road to Madrid. Londyn 1937, s. 17 — 18.
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Este viac nez ideova nekompaktnost’ ¢lenstva, ovplyviioval budicnost’ Falangy uz naznaceny
problém s jej vedenim. Spocival predovietkym v nedostatku schopnych osobnosti vo vedeni
strany, €o sa naplno prejavilo hned’, ako prepukol konflikt Falangy s vladou.

Necely mesiac po vol'bach, v marci 1936, prislo k rozsiahlemu zatykaniu vedtcich kadrov
Falangy. Rozbitie riadiacich §truktir a zahnanie strany do ilegality malo d’alekosiahle a pre-
dovSetkym dlhotrvajice nasledky, ¢o sa vel'mi negativne odzrkadlilo na jednote a akcie-
schopnosti celej FE-JONS. Bol zatknuty aj $éf strany José Antonio Primo de Rivera a tito stratu
sa uz Falange nepodarilo nahradit. Ako s deSpektom, no pravdivo s odstupom ¢asu povedal
Serrano Stiier, spolu s José Antoniom odi$la i disciplina a mnohi z veducich, ¢o ostali na slo-
bode, boli ,,l'udia priemerni a neprimerane ctiziadostivi*.? Kadrovi situciu strany, ktora ma-
la prirodzeny nedostatok schopnych osobnosti, v nasledujicich mesiacoch eSte zhorsila
obcianska vojna. Hoci jestvovali objektivne faktory, akymi boli vplyv vojny na zhorSenie ko-
munikdcie a priorita frontovych tloh, predsa len hlavna pri¢ina toho, Ze Falanga ,,nestravila“
prilev nového ¢lenstva, nedokazala ho politicky vyuzit’ ani adekvétne reagovat’ na politicky
vyvoj v nacionalistickej zone, tkvie v internych problémoch vedenia Falangy.

Nepritomnost’ vodcu strany a spominané nedostatky v komunikacii v §truktirach strany vied-
li k takému rastu prestize jednotlivych teritorialnych veducich, ktory zabranil doviest’ i napriek
nespornej krystalizacii od jesene 1936 reintegra¢ny proces vo Falange do Gspesného konca. 10
Aj na jar 1937, ked’ uz boli umysly armady vo vzt'ahu k civilnému politickému sektoru do-
statocne zndme, prevazil vnutri FE-JONS autodestruktivny frakcionarsky zapas, ktory drama-
ticky vyvrcholil v aprili (1937) radikdlnym zasahom ,,zvonka“.

Problém naslednictva a pevného vedenia FE-JONS je podla v§eobecnej mienky zakladnym
problémom Falangy v poslednej faze jej samostatného vyvoja a jednym z rozhodujacich fak-
torov, ktoré umoznili jej ovladnutie.

Kone¢ne dal§im z nich st nedostatky v politickej taktike stivisiace s nedostatkom realizmu
pri hodnoteni vlastnych moznosti alebo posudzovani situécii, ktorym FE-JONS ¢elila.

Od toho sa odvijali ¢asté chybné rozhodnutia, ktorymi sa Falanga prezentovala vo vzt'ahoch
k svojim partnerom aj v obdobi, ked’ predovsetkym vojenské, ale Coraz silnejSie pocitované
aj politické imperativy naznaCovali nevyhnutnost’ zjednocovacieho procesu v nacionalistickej
zbne. To bol pripad rokovani s tradicionalistami na zaciatku roku 1937, ked’ im falangisti vnu-
covali také modely zjednotenia, ktoré vyludovali dohodu.!!

Spominané, navzajom sa ovplyviujice faktory (nezvladnutie prilevu ¢lenstva, nedostatky
v kadrovej oblasti a z toho vyplyvajuce ochromenie akcieschopnosti FE-JONS spolu s nedo-
veryhodnost'ou v politickych rokovaniach), spdsobili, Ze pri planovanej konsolidacii pomerov
v nacionalistickej zone Falanga sa dostala do polohy objektu tejto ,,normalizacie*.

V porovnani s ve'mi ambiciéznymi cie'mi FE-JONS bola takato pozicia jednozna¢nym ne-
uspechom jej politickej reprezentacie. Pre FE-JONS to bolo o to tragickejsie, ze ako sa uka-
zalo, tento neuspech zav1sil posledné obdobie jej politickej samostatnosti.

9SERRANO SUNER, R.: La renuncia. In: Dionisio Ridruejo de la Falange a la oposicion. Madrid 1976, s. 85.

10y tom obdobi existovali vo FE-JONS tri ,tendencie®, jedna vedena §éfom Junty de Mando Manuelom Hedillom
si svojou revolucnost'ou ziskala podporu prevaznej vacsiny povodnych falangistov, druha okolo $éfa milicii Augus-
tina Aznara a stirodencov zakladatel'a Falangy tvorila skupinu tzv. legitimistov neuznavajucich ni¢, ¢o by §lo nad ra-
mec akceptacie odkazu José Antonia. Tato cast’ falangistov neuznavala usilie Hedillu presadit’ sa ako skuto¢ny §éf
strany a jej boj s prvou frakciou vytvéral zaklad konfuznych pomerov vo FE-JONS. Tretiu tendenciu tvorili vac¢sinou
neofalangisti, ktori do FE-JONS prisli z pravicovych stran a ktorych potencial bol vyuziteIny prave vo vyvoji, aky
nasledoval po politickom zjednoteni pravice v aprili 1937.

Blizsie pozri napr. ALVAREZ PUGA, E.: Historia de la Falange. Barcelona, c. d., s. 145 - 146.

110tézka spolupréce s inymi stranami sa v kratkej histérii FE-JONS javila ako problémova nezévisle od toho, kto
Falangu viedol. Problém s alianciami vyjadreny uz v zndmom 27. bode programu vyvieral primarne z pocitu vlast-
nej avantgardnosti a pocitu ohrozenia identity v kompromisnom spojeni s inymi stranami, ¢o mohla byt jedna z mo-
tivacii pre prehnané poziadavky, na ktorych v kone¢nom désledku stroskotali rokovania, ako sa to stalo José Antoniovi
v rozhovoroch s Gilom Roblesom pred poslednymi vol'bami v ére 2. republiky.
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Vnutorné problémy Falangy len zhorsili jej postavenie voci najddlezitejSiemu mocenské-
mu superovi — armade. Spanielska armada v polovici tridsiatych rokov nebola politicky ho-
mogénnym celkom nielen vo vztahu k vlade, ale ani voéi republikdnskemu zriadeniu.!?
Mentalita armady vyrazne zaostavala za spoloCenskymi a politickymi zmenami poslednych
rokov. Kolektivny duch vojska uchovaval do zna¢nej miery mesianistickt tradiciu zasaho-
vania do politiky vypestovanu v 19. storoc¢i a oziveni marockou vojnou a spoloc¢enskou kri-
zou v prvych desatro¢iach (uz) minulého storocia, ako aj priamo diktatirou Prima de Riveru.
Ni¢ na tom nezmenil ani vznik demokratickej republiky v roku 1931. Skor naopak. Znepo-
kojeni vyvojom pocas 'avicového vrenia, pokrokovou tstavou a modernou vojenskou refor-
mou zalozili na konci roka 1933 nespokojni dostojnici Spanielsky vojensky zviz (Union
Militar Espariola), ktory stal pri zrode planov na vojensky prevrat v roku 1936. Hoci samot-
ni dostojnici v poslednych rokoch vyrazne negativne modifikovali svoju mienku o (civilnych)
politikoch, strach zo socidlnej revolucie favorizoval arméadu v o€iach pravicovych politickych
a spolocenskych kruhov. Fakt, Zze vojsko nemalo vlastny politicky program, este ulahcoval
tato podporu.

Vizia sprisahancov o rezime, ktory mal touto cestou vzniknut’, mala skor vSeobecné konta-
ry. Nebolo pochyb o charaktere vlady (vojenska diktatura) a celkovej spolocenskopolitickej
klime, ktora chceli nastolit,, takmer vSetci boli proti masivnemu prieniku falangizmu do poli-
tiky, symboliky, propagandy..., v detailoch sa vSak tato predstava Specifikovala spolu s krys-
talizaciou vo vedeni vzburencov a tiez pod vplyvom zahrani¢nych faktorov.

Na ideologickom poli jestvovalo dlhodobé surucenstvo moralnych a politickych hodndt vy-
znavanych v armade a cirkvi. To takmer automaticky znamenalo podporu vojska od monar-
chistov. Toto strucenstvo bolo o to organickejsie, Ze armada bola s politickym monarchizmom
takpovediac personalne spriaznena, ked’ze mnohi z dostojnikov patrili k stipencom jedne;j ale-
bo druhej dynastickej vetvy Spanielskych Bourbonovcov.

Nehl'adiac na existenciu pokrokovej €asti dostojnickeho zboru, poskytovalo vojsko ako ins-
titicia Cast’ profesnych hodnot vyuzitelnych v uz sformulovanej, ale este nepresadenej dok-
trine naciondlneho katolicizmu, ¢o v o€iach cirkvi, ale aj politicky organizovanej pravice robilo
z armady najvhodnej$i nastroj pre vytvorenie podmienok na opétovnt indoktrinaciu Spaniel-
skej spoloc¢nosti. Ak teda vojsko malo niest’ hlavnu tarchu zvratenia vyvoja v politickej sfé-
re, malo sa sticasne spolupodielat’ na dokonceni tohto navratu aj v ideologickej oblasti.

To zaroven svojim obsahom armadu vzd’al'ovalo od idealov, s ktorymi i$li do zbrane falan-
gisti. Zasadnym rozdielom bol vzt'ah k spolo¢enskym zmenam, ked’ Falanga chcela byt’ ich
inicidtorom, pri¢om vécsina dostojnickeho zboru chcela iba konzervovat’ spolocensky status
spred republikénskych reforiem. V stvislosti s tym obe zoskupenia rozdielne posudzovali funk-
ciu obcanov v politike. FE bola za ich aktivne zneuzitie, zatial’ ¢o armada bola proti zapoje-
niu mas do politiky. Losada pridal k tomu neskorsi, Cisto prakticky dovod averzie — mocenska
rivalitu.!3

Zasadné ideologické rozpory, vnutornd slabost’ Falangy a nerovnaké moznosti prispiet
k zmene rezimu, sposobili, ze dostojnici povazovali Falangu za objekt predureny na mani-
puldciu a niektori, ako Franko, aj za néstroj na pacifikiciu masy civilov.!* O asymetrii vzta-
hu by mohla hovorit’ aj historia vzdjomnych kontaktov pred obc¢ianskou vojnou. Armada totiz
v rokoch 1935 — 1936 nepodporila niekol’ko planov Falangy na povstanie. Na pric¢ine okrem
nechuti podriadit’ sa iniciative fasistov, resp. neochote byt’ iba sicastou povstania vedeného
pseudorevolu¢nymi vizionadrmi-civilmi, boli aj pochybnosti vojakov o efektivnosti falangis-
tickych projektov. V poslednom pripade kratko pred februarovymi vol'bami v roku 1936 vo-

12y obgianskej vojne sa proti vlade postavilo 80 percent déstojnickeho zboru. V d’aliom texte bude v sivislosti s
armadou vzdy rec o tych prisluSnikoch ozbrojenych sil, ktoré sa pridali na stranu vzburencov.

BLOSADA MALVEREZ, J. C.: Ideologia del ejército franquista 1939 — 1959. Madrid 1990, s. 226 — 227.

14JACKSON, G.: La republica Espaiola y la guerra civil 1931 — 1939. Barcelona 1969, s. 313.
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Jjenskl pomoc zamietol vtedajsi nacelnik generalneho $tabu Franco. Naopak, vo FE-JONS vlad-
li opravnené obavy z ohrozenia samostatnosti pri spojenectve s generalmi. Vyrazom toho bo-
lo aj dlhé vahanie s akceptovanim vojenskej iniciativy pri §tatnom prevrate planovanom na
leto 1936 a s Gcast'ou falangistov na bojovych akciach vedenych vojskom. !>

Po 18. juli bol vzajomny pomer dany jednoduchym faktom, Ze neuspes$ny pokus o prevrat
prerastol do dlhotrvajiceho konfliktu, kde civilny sektor hral druhoradd Glohu. Preto aj v le-
te 1936, v obdobi velkého narastu ¢lenstva Falangy, vojaci videli v nej len pomocn silu, nie
organizaciu , ktora by ohrozovala ich postavenie.

Zaciatok obcianskej vojny bol obdobim plného angazovania falangistov ¢i uz na fronte, ale-
bo (predovsetkym) v represalidch vo¢i obyvatel'stvu, no Coraz va¢Smi aj v organizadnej pra-
ci, rozvijajucej sa propagande, v pokusoch o aktivizaciu odborov a na konci jesene aj v socidlne;j
oblasti, v prvych charitativnych akciach. Cela ¢innost’ dostatoéne zvyraziovala pritomnost’ fa-
langistického hnutia v nacionalistickej zone, sicasne vSak, na vysSej urovni vztahov s ar-
madnym velenim bola zjavna (a vitand) trvala absencia jednotného vedenia FE-JONS, takze
v napdtych zaciatkoch vojny nemuseli generéli zo strany Falangy Celit’ vyraznej$iemu politic-
kému tlaku.

Na druhej strane, do septembra v Junte narodnej obrany ako kolektivnom veleni povstalcov,
vd'aka vojenskym uspechom, dojmu, ¢o urobil na Nemcov 1 finanénej podpore Juana Marcha
ziskal rozhodujuci vplyv general Franco. Po burlivom a opakovanom rokovani vojenského di-
rektoria bol 1. oktobra zverejneny dekrét, podla ktorého ziskal casovo neobmedzent plnii vo-
jenski a politicki moc ako generalissimus a $éf Staitu (vtedy eSte tzemia dobytého
nacionalistami). Predovsetkym fakt nelimitovanej politickej moci sa u ¢asti generalov nestre-
tol s pochopenim a dana formulacia bola aj vysledkom zékulisnej manipulacie. Cely proces
menovania bol vyluéne vojenskou zélezitost'ou, na ktort falangisti nemali vplyv. Naopak, to-
to menovanie vyrazne ovplyvnilo d’al$ie osudy Falangy.

Franco uvazoval o politickom usporiadani v nacionalistickej zone sibezne s rastom svojej
vojenskej prestize. UZ koncom augusta v rozhovore s Messerschmidtom hovoril o imysle lik-
vidovat vtedajsie pravicové strany.'® Hoci konkrétnejsiu predstavu ziskal od I'udi zo svojho
najblizsieho okolia!’, najneskor na zadiatku oktébra sa s nimi stotoznil natolko, Ze ju (i ked
stile hmlisto) formuloval aj sém.!® V polovici novembra si uz od Ximéneza de Sandoval vy-
ziadal projekt moznej Gnie s karlistami.!” To znamena, ze takmer §tvrtroka predtym, nez vo-
bec prislo k prvym rokovaniam medzi falangistami a karlistami o zjednoteni z vlastnej

15J0sé Antonio sa 29. 5. 1936 z viizenia kontaktoval so §¢fom konspirujiicich déstojnikov generalom Molom
a podl'a Alvareza Pugu (c. d., s. 120) sa neuspesne pokiisal vyjednavat’ o podmienkach u¢asti falangistov. V otdz-
ke ucasti falangistov nebolo jednoty ani medzi ¢lenmi Politickej junty FE, s ktorymi (tiez vo védzeni) Primo de Ri-
vera svoj postup konzultoval. (THOMAS, J. Ma.: Lo que fue la Falange, s. 63). Vyrazom vahania boli kone¢ne
dva notoricky citované obezniky, ktoré vodca FE zaslal z alicantského vidzenia. V inStrukciach z 24. 6. (v zhode
s Cast'ou ¢lenov Politickej junty zdruZzenych okolo Ruiza de Aldu) sa hovorilo o0 moznom zaniku FE v ddsledku
mozného spojenia s vojakmi, no 29. 6. v novom obezniku definitivne uz hovori o u€asti na povstani, stanovujic
dokonca, ze tretina falangistickych kombatantov méze byt' za¢lenend priamo do zostav vojenskych jednotiek, pod
priame vojenské velenie.

Text oboch dokumentov uvadza o. i. ALVAREZ PUGA, c. d., circular z 24. 6. Na s. 121 — 122, circular z 29. 6.
nas. 123 - 124.

IpRESTON, P.: c. d., 5. 245.

Eliminacia civilného sektora bola z Frankovho profesijného pohl'adu pochopitel'na, navyse dozaista podporena es-
te Cerstvou skiisenost'ou s politikmi v zavere¢nej faze poslednej diktatary.

17V tomto zmysle sa spomina predovsetkym jeho brat Nicolas, $éf Renovacion Espatiola Goicoechea, ako aj ne-
mecki a talianski poradcovia. (PAYNE, S.: Franco y José Antonio. Barcelona 1997, s. 404 — 405, ELLWOOD, Sh.:
La Unificacion, In: Historia 16, €. 132, april 1987, PRESTON, P.: Franco. Caudillo de Espana. Barcelona 1999, s. 238.)

18], P. FUSI (Franco. Autoritarismo y el poder personal. Madrid 1985, s. 48) aj PRESTON (Franco. Caudillo de Es-
pana. Barcelona 1999, s. 245) sa odvolavaju na rovnaky zdroj — rozhovor Franka s radcom nemeckého vel'vyslanec-
tva v Lisabone grofom Du Moulinom-Eckartom 6. 10. 1936.

19PAYNE, S.: c. d., 5. 405, ELLWOOD, Sh.: La Unificacion.
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iniciativy, na generalnom S§tabe v Salamanke mali uZ pomerne jasné predstavy o definitivnom
usporiadani politickej §truktiry budiceho Spanielska. V nej FE-JONS, pravdaze, mala mat’
svoje, ale iba podriadené miesto.

Z Frankovho pohladu bolo ovladnutie politického sektora dolezité nielen z vojenskostrate-
gickych dovodov (pre zabezpecenie tyla), ale aj z perspektivy stale delikatnych vztahov v ge-
neralskej Spicke. Generali chceli povodne delegovat’ Frankovi iba docCasné velenie a neboli
v principe stipencami posiliiovania Frankovho postavenia aj v politickej sfére. Na druhej stra-
ne nevyvinuli proti tomu Ziadne rozhodné usilie. To stacilo. V tejto situécii vyvoj uréovala Fran-
kova iniciativa. Pravicové politické strany nepredstavovali v tomto procese nijaka prekazku.
Dezintegrované nemohli vobec uvazovat’ o podstatnejSom ovplyviiovani politického vyvoja.
Aj FE-JONS, hoci v inom postaveni, vnimala dominanciu armadnych zlozZiek.

Neslo iba o bezné kompetencné diskrepancie na dobytom uzemi. Koncom roka 1936 sa ten-
to vzt'ah stal celkom transparentnym vd’aka otazke falangistickych milicii. Tento, vo svojej pod-
state technicky, vojensky problém pri rieSeni nadobtidal okamzite politicky rozmer. Falangisti
sami diskutovali o zli&eni svojich a karlistickych oddielov, ale tento nézor sa neujal. 20

Uz na jeseni 1936 bolo jasné, ze vzh'adom na nedostatok velitel'skych kddrov medzi falan-
gistami je netinosné nechat’ pod vojenskym velenim iba tretinu falangistov (ako sa dohodol
v juni José Antonio s Molom), alebo treba riesit’ problém inym spdsobom. Falangistické ve-
denie sa rozhodlo v tejto stvislosti zriadit’ dve Skoly pre buducich mili¢nych velitel'ov. Po-
dobny krok aj zo strany karlistov, ktori chceli otvorit’ vlastni Kral'ovska vojensku akadémiu
requetés (tak sa nazyvali karlistické milicie), podnietil Franka k prudkej reakcii. Akadémia bo-
la zakdzand a vodca karlistov Fal Conde pred hrozbou vojenského sudu radsej odisiel do por-
tugalského exilu. Pre Franka rieSenie poblému milicii predstavovalo jeden z prvych zasadnych
krokov pri koncentrécii osobnej moci.?!

Dnia 20. 12. 1936 bol publikovany dekrét o zacleneni falangistickych a karlistickych milicii
pod vojenské velenie.?? Z pohl'adu veliaceho generéla to bolo jediné rozumné rieSenie, vyhod-
né aj z politického hl'adiska, pretoZe predstavovalo 'ahko zdovodnitel'ny precedens k neskor-
Siemu definitivnemu podriadeniu politicky organizovanej pravice a navySe v tomto bode prislo
k Gplnej zhode celoarmadnych zaujmov s osobnymi cie'mi budtceho diktatora.

Okrem toho podriadenie milicii armade znamenalo, Ze v budicnosti sa ani FE-JONS, ani
karlisti, ktori na jesen usilim o vlastné vojenské akadémie prejavili az priliSni samostatnost,
nebudi méct’ v pripade potreby opriet’ o svoje ozbrojené zlozky. Odpoved’ou falangistov,
prizna¢nou pre dané §tadium ich pomeru k vojsku, bola Ziadost’ $§éfa Junty vedenia Hedillu ne-
meckému vyslancovi Faupelovi o poskytnutie nemeckych inStruktorov na vycvik. To sa sku-
to¢ne vo februari 1937 realizovalo, ¢o bol zrejme jeden z dévodov, preco skola v Pedro Llen
nebola jednoducho zrusend, iba v obdobi unifikacnej krizy v aprili 1937 obsadena vojakmi a do-
Casne zatvorend.??

Tlak vojakov pocitovala Falanga aj v inych oblastiach. PredovSetkym nemoznost’ presadit’
rozvoj odborovej ¢innosti a cenzurované zasahy armady do falangistickej propagandy potvr-
dzovali uz zname odlisné politické postoje vysokych dostojnikov.

20THOMAS, J. Ma.: Lo que fue la Falange. Barcelona 1999, s. 141.

21Serrano Stiier vo svojich pamétiach (Entre el silencio y la propaganda, s. 165 a 166) pise, ze milicie ako ozbro-
jené zlozky nevojenskych zoskupeni s politickymi ambiciami boli zdrojom istych obav pre vojenské velenie, ale
vzhl'adom na svoju pocetnost’ a vyuzitel'nost’ aj v tyle boli reSpektované. Na jeseit 1936 bojovalo na strane nacio-
nalistov takmer 37 tisic falangistickych a viac nez 22 tisic karlistickych milicionarov. Okrem nich este 6 tisic mili-
cionarov z Accioén Popular (jadra pravicového zoskupenia CEDA) a z Renovacion Espatiola, ¢o bola jedna
z politickych organizacii monarchistov. Udaje publikoval S. Payne vo svojej knihe Franco y José Antonio Barcelo-
na 1997, s. 387.

22DIAZ-PLAJA, F.: La guerra civil de Espafia en sus documentos. Barcelona 1974, s. 190 — 191.

2THOMA, J. Ma.: Lo que fue la falange. Barcelona 1999, s. 118, PAYNE, S.: Franco y José Antonio. Barcelona
1997, s. 384 — 385.
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Propaganda generalneho $tabu po ustanoveni Franka za $éfa §tatu sa niesla v duchu hes-
la ,,jedna vlast’, jeden §tat, jeden caudillo®. Falanga ho vSak rozvinula do zasadne odlisného
,» jedna 7\;last’ — Spanielsko, jeden §tat — narodnosyndikalisticky, jeden caudillo — José¢ An-
tonio®. *

Ked vo februdri 1937 delegat frankistickej administrativy zakazal radiové vysielanie rok
starého archivneho zaznamu predvolebného prejavu zakladatel'a Falangy, falangisti sa vzopreli.
V Burgose prejav rozsirili v tlaenej forme a vo Valladolide obsadili vysiela¢, a tak zabez-
pecili prenos. V oboch pripadoch vojsko zasiahlo a falangistov zatklo. Ako v buducnosti ty-
picky doplnok rieSenia konfliktov pre upokojenie vztahov Franco odvolal aj uradnika svojho
sekretariatu, ktory cenzorsky prikaz vydal, a nahradil ho konsenzualnejsim typom.>®> Hoci
v tomto pripade reagovala FE-JONS este ako suverénny politicky celok (pozri obsadenie val-
ladolidskej vysielacky zaciatkom februara), zdverecna faza vyvoja pred zjednotenim s karlis-
tami bola aj vd’aka vlastnej falangistickej slabosti do zna¢nej miery usmeriovana armadnymi
kruhmi i Frankom osobne.

Odhliadnuc od spominanych Frankovych Givah o zglajchsaltovani politického sektora, o po-
trebe unifikacie (ako nazyvali v Spanielsku zamyslany proces zjednotenia politickych zosku-
peni v nacionalistickej zone) sa verejne a v tlaci zacalo hovorit’ eSte v novembri 1936 po
neuspe$nom utoku na Madrid, ked’ bolo zrejmé, Ze vojna sa tak rychle neskonéi. Po tom, ¢o
si Franco vyziadal od Ximéneza de Sandoval spominany projekt, rezonovala medzi informo-
vanymi 1 moznost nim oktrojovanej unifikacie. Frankovu poziciu cite'ne ul’ah¢ila poprava za-
kladatel'a Falangy 20. novembra 1936 v republikdnskej zone v Alicante.?® Napriek tomu, ked’
v decembri karlisti sondovali moznosti zjednotenia s falangistami, ti tito moznost’ zac¢iatkom
januara prikro zamietli. Neskor sice odpoved modifikovali, no ¢i uz v tlaci alebo na priamych
rokovaniach s karlistami vo februari 1937 v Lisabone a v Salamanke, vSetky Givahy kon¢ili na
neochote falangistov akceptovat’ rovnocenné spojenie s karlistami.

Fiasko porad a famy o Frankom pripravovanej unifikécii eSte viac oslabili Hedillovu pozi-
ciu a prispeli k zintenzivneniu boja 0 moc v najvyssom vedeni falangy. V tejto situdcii sa v prie-
behu marca a aprila uskuto¢nilo niekol’ko rokovani Franka s karlistami, na ktorych sa generalovi
podarilo eliminovat’ ich odpor. Vztahy s Falangou sa prechodne zhorsili. V tomto obdobi kal-
kulacii Frankov generalny §tab v dileme medzi Hedillom a legitimistami stavil na §éfa Junty
de Mando Hedillu. Dévod bol jednoduchy. Legitimisti okolo velitel'a milicii Aznara a sevill-
ského teritorialneho veduceho Davilu sa zdali prilisnymi dogmatikmi, nez aby suhlasili s Fran-
kovym zamysl'anym projektom. Ovplyvnitel'nejsi Hedilla reprezentoval najmasovejsie kridlo
FE-JONS, bol pragmatickej$i nez vic¢§ina ¢lenov Junty vedenia a aj z toho dovodu musel Ce-
lit’ otvorenému rozkolu v $picke strany.

Zaverectna faza udalosti veducich k unifikécii bola poznadena ozbrojenym stretom dvoch
frakeii falangistov a armadnou intervenciou v prospech Hedillu. Den pred vyhldsenim unifi-
kécie sa s dovolenim vojenskych uradov (!) konalo hektické rokovanie IV. Narodnej rady FE,
ktora sice vyriesila problém Hedillovho postavenia vo vedeni Falangy v jeho prospech, ale uz
bolo neskoro. V otazke unifikacie nemohlo zhromazdenie falangistov na Frankovej iniciative
ni¢ zmenit'. Dekrét (¢. 255) bol zverejneny 19. aprila 1937. Po fuzii FE-JONS s Comunion
Tradicionalista vznikla FET y de las JONS ako jedina povelena politicka strana v nacionalis-
tickej zone. Ostatné politické strany boli alebo zrusené, alebo sa iniciativne rozpustili uz vo-
pred samy a ich ¢lenovia mohli do nového zoskupenia vstipit’ ako jednotlivei.

24ROMERO CUESTA, A.: Objetivo: matar a Franco, s. 26.

25STHOMAS, J. Ma.: Lo que fue la Falange. Barcelona 1999, s. 120 — 121.

260dhliadnuc od toho, ze vztah Franka a José Antonia bol poznageny vzdjomnou antipatiou, armada objektivne
nepotrebovala eventudlny navrat Prima de Riveru z viizenia. Vyskytli sa dokonca uvahy, Ze monarchisti s tichym sihla-
som Franka zamernou indiskrétnost'ou znemoznili planova vymenu viziiov. (BlizSie pozri napr. inak dost’ vol'ne for-
mulované pamiti pracovnika US — vel'vyslanectva v Madride: PLENN, A.: Vitr v olivach. Praha 1948, s. 50.)
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Frankom nariadend fuzia nebola krokom k dosiahnutiu hegemonie FE. Ako vel'mi po nej
falangisti tazili, sved¢ia bezprostredné reakcie jej vodcov po vyhlaseni dekrétu.?” Napriek vel-
mi jednozna¢nému zneniu pasazi o podriadenosti Frankovi a zahanbujicim skusenostiam s voj-
skom minimaélne v poslednych dnoch falangisficki funkcionari zrejme v nadeji a pod dojmom
ostatnych, ako sa ukézalo neddlezitych pasazi o vyzname a buducej ulohe novej strany, robi-
li verejnu Stafaz celému aktu. Az 22. aprila z dekrétu o menovani ¢lenov Politického sekreta-
ridtu FET pochopili zmenu postavenia povodnej Falangy v novej strane.?® Franco konzultoval
unifikaciu s Molom a Quiepom de Llano, ktori velili armadam na severnom, resp. juznom fron-
te. Pre nich (na rozdiel od Franka) rozhodujicim faktorom bolo potvrdenie podriadenia stra-
nickych milicii vojenskému veleniu.??

Frankovym cielom pri unifikdcii bolo vytvorit’ z rézne ideologicky orientovanych celkov
a jednotlivcov novy politicky ttvar, ktory by splial predstavy spojené s fungovanim politic-
kého sektora v zamysl'anom systéme osobnej diktatiiry. Podl'a tohto konceptu mal plnit’ len
podporntl funkciu, upeviiujuc tak postavenie diktatora. V pripade potreby mohol vyvazovat’
tlaky inych zaujmovych skupin (vojska, cirkvi). Sucasne sa FET sama stala miestom pre po-
dobnu vzajomnu neutralizciu pretenzii roznych ,,politickych rodin®, vytvarajuc tak postupne
priestor pre isty druh kontrolovaného a vyrazne limitovaného pluralizmu.

Pre Franka bolo $t’astim, Ze prave v tom ¢ase mohol vyuZit’ organiza¢ny talent svojho Svag-
ra a pravnika Serrana Stifiera. Serranova predstava, zbavena prizemnosti osobného prospechu,
sa odlisovala od Frankovho timyslu svojou ambiciéznost'ou a komplexnost'ou. ReSpektujic
princip lojality k Frankovi, zamysl'al urobit’ z budtcej strany zdkladny kamen nového rezimu.
Programovo, ideologicky — a v tom bol podstatny rozdiel medzi Sunerovou a Frankovou pred-
stavou — by nova strana predstavovala kontinuitu s Falangou José Antdnia. Franco, naopak,
neplanoval vybudovat’ stranu, ktora by vtlacila jeho rezimu fasistick pecat’, a predovsetkym
nemienil tolerovat’ nijaky samostatne ucinkujaci politicky subjekt, ktory by potencialne limi-
toval jeho moc. Zaklad diskrepancii vo vztahu k Falange v rokoch 1937 — 1941/1942 vyply-
val prave z toho. Frankova predstava bola jednoduchsia, narazala (doma i v zahrani¢i) na mensie
prekazky a mala nesporné vyhody v mocenskom zézemi v Spanielsku.

Frankova i Stfierova vizia predstavovali iba rozdielne aplikacie toho istého ,textu®, takze
v obdobi schvalovania unifikaéného dekrétu sa vztahy medzi Svagrami nenarusili. V sivis-
losti s takymi rozdielnymi predstavami sa vSak obcas v historickej spisbe vyndra otazka us-
pesnosti zjednotenia pravice. Domnievam sa, Zze bez ohl'adu na to, ako sa zmenilo postavenie
starokoSelacov a nezavisle od umyslov Frankovho §vagra, mozno zjednotenie Falangy s kar-
listami povazovat’ za ispes$né, pretoze splnilo zakladné poslanie, ktoré od nej ocakaval Fran-
ko. A jeho zasadnym motivom pri pacifikdcii politického sektora bolo upevnenie vlastného
postavenia. Diktator, ktory vo vztahu k politickym stranam zosobrioval §tatnu moc, obratil na-
ruby stary Ledesmov slogan Conquista del estado (dobytie statu), ked’ ziskal najprv $tat a po-
tom stranu. A ked’Ze stal na Cele oboch, strana, akokol'vek by chcela, nemala preco pod jeho
vedenim ovladnut’ §tat. V tom je celd tragédia nenaplnenych a$piracii falangistov po vitazstve
v obcianskej vojne.

Udalosti nasledujtce bezprostredne po publikovani unifikaéného dekrétu predstavovali pre
Franka (ako vojenského velitel'a ) znamu rutinu. Na ceste k ovladnutiu Falangy musel preko-
nat’ odpor jej povodnych vedicich kadrov. Ukazalo sa, Ze v zdsade neslo o tazka Glohu. Dal
jednoznacne najavo, Ze po roku frakcionarstva jeho prinosom k stabilizacii pomerov vo Fa-
lange bude disciplina a reSpektovanie hierarchie. Pouzil nevyberané prostriedky, aby Hedilla
a d’al8i po niekolkych dnoch koneéne pochopili skutoény zmysel a désledky unifikacie pre
Falangu aj pre seba, a rieSenie prvého rozporu s pévodnym manazmentom Falangy vyuZil na

2TText dekrétu & 255 pozri Boletin del Movimiento de FET y de las JONS ¢&. 1/5. 5. 1937.
28Text dekrétu ¢. 260 z 22. 4. 1937 pozri Boletin del Movimiento de FET y de las JONS ¢. 1/5. 5. 1937.
29SERRANO SUNER, R.: Entre el silencio y la propaganda. Barcelona 1977, s. 172.
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demonsStraciu vlastnej moci, ¢o malo prirodzene aj preventivny uéinok. Franco ukdzal, Ze hlav-
nym a Casto jedinym kritériom pri posudzovani kadrov v buducnosti bude lojalnost, nie voci
strane Ci stranickym idealom, ale osobna lojalnost’ vo¢i nemu. Vic§iu ¢ast’ nespokojnych ¢&le-
nov joseantonidnskeho vedenia uml¢al tym, Ze umoznil falangistom, najmé po prichode Fer-
nandeza Cuestu, dominovat’ na veducich postoch FET, zatlagiac tak tradicionalistov celkom
do uzadia.

Niekol’ko dni po zatknuti Hedillu, ked’ sa ortodoxni falangisti — odporcovia Frankovej uni-
fikacie schadzali v byte Pilar Primo de Rivera na poradach o d’alsom postupe, Franco prikro-
¢il k praktickej stranke zjednocovania. 1. méaja 1937 zrusil vsetky velitel'stvd pdvodnej FE
a obeznikom €. 5 zo 4. 5. 193730 aj stranicku propagandu FE a tradicionalistov, ktort vystrie-
dala propaganda FET a nového §éfa strany.3! Efekt vSak nebol uplne jednozna¢ny ani oka-
mzity a rok 1937 sa v spatnom pohl'ade javi aj ako obdobie postupného vytesfiovania moznosti
neriadenych prejavov, ¢o len potencialne nekonformnych.*?

Vnatornu situdciu vo FET v tom Case charakterizovala velkd vnutornd rozdrobenost’ a po-
dobne to, ako sme uz spomenuli, bolo aj na niz§ej urovni FET — v ramci pévodnej FE-JONS.
Zékladom pre vznik réznych skupin v radoch FE-JONS bol postoj k unifikécii, resp. sposob
ako sa s fiou vyrovnat. Viaceré z nich (Falange Espartiola Auténtica, Falange Autonoma) ne-
stihlasili s unifikdciou ani s kompromisnym projektom Serrana Stfiera. V tychto podmienkach
sa vo vzt'ahu strany a Franka ako podstatny javi kompromis, ktory sa podarilo dohodnut’ Ser-
ranovi Stiierovi s najexplozivnejSou zlozkou FET i pdvodnej FE-JONS — starokoSela¢mi re-
prezentovanymi skupinou, ktora sa schadzala na poradich v dome Pilar Primo de Rivera
v Salamanke.’? Najzapélenejsich presved¢il Serrano Sufier svojou viziou a vi¢§ina vstipila
do uz spominaného vymenného obchodu s Frankom, ked’ za zachovanie falangistického prog-
ramového dekoru a za ponuknuté miesta v aparate FET a v $tétnej sprave akceptovali stratu
samostatnosti povodnej FE-JONS 3*

Mijové rokovania Serrana Striera na jedne;j strane vytvorili kidrovy zaklad pre jeho neskorsie
usilie, ktoré v kone¢nom dosledku po ob¢ianskej vojne smerovalo proti Frankovej predstave
o ciel'och zjednotenia, na druhej strane uéast’,,starych kosiel* na Serranovom podniku prispela
k legitimizacii nového vedenia zjednotenej FET. To bol z hl'adiska $tatnej (rozumej Franko-
vej) moci najdolezitejsi aspekt tohto sobasa z rozumu.

Obdobie po zjednoteni sa vyznacovalo snahou Franka dopliiujacimi normativami stabilizo-
vat’ novy politicky subjekt, a prirodzene, zaroveti svoje postavenie vo¢i nemu. Uz v méji zdo-
raznil dosledky Unifika¢ného dekrétu, ked’ v zmysle jeho znenia do vedenia Narodnej milicie

30Boletin del Movimiento de FET y de las JONS &. 2/15. 8. 1937.

31Ak v Taliansku dospeli k pisaniu Mussoliniho titulu verzalkami az po dlhom trvani rezimu v r. 1936 v rozlete
tamojsej propagandy po skonéeni sankcii za vojnu v Etiopii (TKADLECKOVA, H.: Vplyv vojny proti Etiopii na fasis-
ticky rezim v Taliansku. In: Historica. Zbornik FF UK 27. Bratislava 1976, s. 83), v nacionalistickej zéne Spanielska
bol vyvoj opacny. Ked'Ze v §irSej relacii §lo o ¢asové susedstvo so Staraceho nariadenim, pri§lo tam k istej vyvino-
vej skratke. Rok 1937 priniesol do Spanielskej tlate CAUDILLA a az as prisposobil pismena diktatorovej postave.
Neskér uz najdeme v textoch adekvatnejsieho Caudilla.

32Aby nebolo pochyb o podstate ¢lédnku ¢l. 1 Unifikaéného dekrétu, (,.... FE a Requtés... sa spoja pod mojim vele-
nim...”) obeznik Politického sekretariatu z 9. septembra 1937 zd6raznil princip, ktory Franko vyuzil uz proti Hedil-
lovi, — ,kazda pasivna rezistencia vo¢i unifikdcii sa bude povazovat' za akt nelojalnosti vo¢i CAUDILLOVI
a v nasledkoch vo¢i vlasti. (Cirkular ¢. 14 z 9. 9. 1937 uverejneny v Boletin del Movimiento de FET y de las JONS
¢. 4/15. 9. 1937). Porusenie discipliny na Studentskom zraze v Burgose pri prilezitosti oslav Diia rasy dostalo v stra-
nickej tlaci Siroka publicitu a 1. novembra boli stanovené jediné povolené hesla na mitingoch. Ostatné mali byt’ v bu-
ducnosti povazované za zamerné nariSanie a ako také sankcionované. (Blizsie pozri Boletin... ¢. 7/1. 11. 1937.)

3Patrili k nim Gonzalez Vélez, Aznar, Girdn, Ridruejo, ktory ich aj zastupoval na rokovani so Serranom Stifierom.

RUBIO, M. - SOLANA, F.: Dionisio Ridruejo en fechas. In: Dionisio Ridruejo de la Falange a la oposicion. Mad-
rid 1976, s. 304 — 305, PAYNE, S.: Falange. Historia del fascismo espanol. Pariz 1965, s. 143.

34Nie je bez zaujimavosti, Ze o par rokov neskdr tento recept vyuzil Franco pri potlatani nespokojnosti falangistov
v stvislosti s majovou krizou 1941. Vtedy falangisti, zhodou okolnosti viaceri z tych istych, predali Serrana Stfera.
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osobitnym dekrétom vymenoval ako svojho miestodrzitel’a brigadneho generala José Monas-
teria Ituarteho. Najvacsiu pozornost’ vak uputaval pripravovany organizaény poriadok novej
strany.

Jeho vychodiskom boli pdvodné §tatity FE y de las JONS z roku 1934, nové organizacné
normy publikované 4. 8. 1937 vSak obsahuju niektoré zmeny ¢i doplnenia, z ktorych viaceré
priamo alebo nepriamo posiliiovali postavenie nového §éfa strany — Franka voci ostatnej hie-
rarchii FET .33

Priznacnym v tomto smere bolo aj modelovanie vzt'ahu Franka k vrcholnym organom FET.
Novotou oproti zneniu z rokul 934 bol uz ¢l. 36, podla ktorého $éf strany sam menoval vSet-
kych a mohol odvolat’ hociktorého z &lenov Narodnej rady FET.3® T4to tendencia sa uplatni-
la aj vo vztahu k inym organom Hnutia, napriklad voci Politickej junte, hoci tu bola situdcia
neskor komplikovand vzostupom prestize Serrana Stifiera.3’

Z Frankovho pohl'adu prinosom pre lepsiu ovladatelnost FET (ale i vojska) bol i ¢l. 5 (ka-
pitoly II o ¢lenoch strany) o automatickom zaradeni dostojnikov armady do FET, ¢im bola na
jednej strane v eSte vdcSej miere zabezpecend difuizia vplyvu ¢lenov povodnej Falangy a, na-
opak, tym sa ,recipro¢ne do ideovej unifikacie zapajala politicky najdolezitejsia East’ ozbro-
jenych sil. Rovnaky tcel malo aj vytvorenie a zaclenenie excombatientes (byvalych vojakov)
a excautivos (byvalych politickych vaznov) do FET v statatoch z roku 1939.

Této ,,polyfunkénost™ nemala byt’ do budiicnosti ni¢im vynimo¢nym, naopak, stavala sa jed-
nym so zakladnych principov Frankovho konania a stcasne i jednou z pricin trvacnosti jeho
rezimu.

V suvislosti s reviziou Statitov nemozno obist’ jednu dolezitu a nanajvys prizna¢na zme-
nu dotykajicu sa vztahu armady a Falangy. Podl'a novembrovej revizie $tattov z augusta
1937 boli prislusnici armady, ktori boli suc¢asne ¢lenmi FET, v pripade navrhu na vylicenie
vytati z prdvomoci Falangy a tento postup podliehal Frankovmu osobnému schvaleniu.?® Ta-

35Napriklad ¢l. 4 novych Statitov nepoéita s funkciou teritoridlnych vediicich strany. Franco, iste aj pod dojmom
z predchadzajiiceho vyvoja FE-JONS, vyla¢il tak moznost’ sustredenia privel’kej moci na niz$ej Grovni hierarchie. Opat-
renie malo byt prevenciou voci vytvaraniu moznych ohnisk vnitorného disentu, ked’ navyse provinéné velitel'stva sa
dostali pod dohl’ad regionalnych inSpektorov.

Do absurdnych pol6h boli posunuté pasaze venované narodnému §éfovi hnutia. V ¢lanku 47 je definovany ako zo-
sobnenie vsetkej cti a hodn6t zodpovedajuci sa len pred bohom a histériou. Okrem tejto oslavy beztrestnosti z obsa-
hu vyplyva, ze takéto formulacie sa neviazali neadresne na funkciu narodného $éfa, ale osobne na Franka. Navyse,
ten si podl'a ¢l. 50 zabezpecil pravo vykladu $tatitov, ako aj iniciativu pri ich zmene.

Rovnako autoritativne sa riesila v Statlitoch aj otazka budiceho nastupcu §éfa FET. Podl'a ¢l. 42 a 48 menoval Fran-
co sam svojho nastupcu. V tejto oblasti viac nez jednotlivé ¢lanky je signifikantny ich vyvoj. Kym ¢l. 42 poéital s an-
gazovanim naslednika v pripade ,,smrti alebo fyzickej neschopnosti* Franka, v nasledujucej verzii Statatov v roku
1939 bola vypustena moznost' nahradenia Franka z dévodov fyzickej neschopnosti.

36]ch pocet podla Statitov z roku 1937 kolisal v stanovenom rozmedzi 25 — 50, v revidovanych Statiitoch v roku
1939 sa zvysil na 50 — 75, aby onedlho (dekrétom z 9. septembra 1939 — pozri Boletin Oficial del Estado z 13. 9.
1939) vzhl'adom na inflaciu zasluzilych dosiahol rovnu stovku.

Cl. 43 statatov z roku 1937 predpokladal prisahu vernosti ¢lenov Nérodnej rady FET Frankovi, ked on sém od-
mietol prisahat’ vernost’ principom strany. Priebeh decembrového ustanovujiceho aktu v burgoskom klastore Las Hu-
elgas sa stal ukazkou vrcholnej devotnosti pritomnych ¢lenov Narodnej rady FET a predznamenaval skutoént politicki
marginalnost’ Narodnej rady, ktora sa ¢asom este zvyraznila.

37V stvislosti s menovanim ¢lenov Politickej junty FET sa §tatity z augusta 1937 vo verzii z 26. novembra zme-
nili takto: v augustovom zneni polovicu ¢lenov junty menovala Narodna rada zo svojich radov a druht polovicu Fran-
ko tiez spomedzi ¢lenov Nérodnej rady. V novembrovej oprave Franko uz mohol menovat’,,svojich* 6 ¢lenov aj z l'udi
mimo Nérodnej rady FET. (BlizSie pozri dekrét €. 417 z 26. 11. 1937 in Boletin del Movimiento de FET y de las
JONS ¢&. 11/1. 1. 1938). Vzapiiti, v deil zahanbujiicej burgoske;j prisahy ¢lenov Narodnej rady a bezprostredne po svo-
jom vymenovani prenechal novy generalny tajomnik FET Fernandez Cuesta Frankovi pravo menovat aj druht polo-
vicu ¢lenov Politickej junty, ¢im Narodna rada FET stratila akiikolI'vek §tatutdrnu moZnost ovplyviiovat' zloZenie svojho
vykonného orgéanu: ,,ve¢ny* problém falangistickych ,,sirotkov* so svojimi $pickovymi kadrami.

38Text dekrétu €. 417 z 26. 11. 1937 o zmenéch v Statitoch FET pozri Boletin del Movimiento de FET y de las
JONS €. 11/1. 1. 1938.
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kéto ,.kapitulacie® posiliiovali postavenie dostojnikov voéi stranickym orgdnom a ako svoj-
ho druhu memento boli nepochybne adresované legitimistickému tvrdému jadru byvalej FE
a neskor aj Stnerovej skupine.

Stataty popri svojom normativnom charaktere pre ¢lenov FET mali byt dokladom postu-
pujicej fasizacie rezimu, hoci uz jeho podstata bola skutoénému fasizmu vzdialena. V tomto
zmysle mohli mat’ §tatity z augusta 1937 aj isté upokojujuce G¢inky na znepokojenie ¢asti fa-
langistov z dovtedajSieho vyvoja. Z tohto zorného uhla — pravda, okrem poplatnosti zahranic-
nym spojencom — mozno vnimat’ aj dekrét ¢. 263 o fasistickom pozdrave este z aprila 1937
a jeho doplnenie v jini 1938 o aplikéciiu pozdravu v ozbrojenych silach.3?

O Frankovom §tyle riadenia v tomto obdobi sved¢i aj skutocnost’, Ze na miesto generalne-
ho tajomnika FET chcel povodne menovat’ Serrana Sufiera. Nakoniec, aj na jeho radu, zvolil
citlivejsi pristup a koncoroéné menovanie Fernandeza Cuestu, ktory tito funkciu zastdval vo
FE uz v ére José Antonia, malo uspokojit’ falangistickych legitimistov vo FET. Zaroveti ma-
lo vzbudit’ zdanie kontinuity, hoci oktobrové zloZenie novej Nérodnej rady FET (iba 20 fa-
langistov z 50 ¢lenov) hovorilo jasnou recou o opaku.

Po mesiacoch neustéalej Frankovej iniciativy v roku 1937 sa nasledujtci rok 1938 stal ob-
dobim snahy o reaktivaciu Falangy, ked’ na scénu vstipila pod Suiierovym vedenim skonso-
lidovana skupina falangistickych idealistov.

Boli to alebo falangisti, alebo ako kedysi Serrano Sunier, byvali stipenci klasickej pravice,
vietci vel'mi mladi. Banda obl'ibencov, ako ich nazval falangistickou rozpinavostou vo FET
nahnevany monarchista Rodezno, obsadila posty $éfov sluzieb alebo podtajomnikov predo-
vietkym v oblasti tlace, propagandy, Skolstva, ale aj v technickych rezortoch.*°

Serrano Stfier bol v tom ¢ase uz nesporne kI'i€ovym muzom celého rezimu. Rozhodujicim
sposobom sa podiel'al na vytvoreni prvej frankistickej vlddy. Pokial' ide o rozdelenie postov
medzi ,,politické rodiny“, najvplyvnejsie miesta (okrem Sunera) — ministerstvo vojny, verej-
ného poriadku, MZV obsadili antifalangisticky naladeni vojaci. Stifier vo vlade zastéval post
ministra vnutra a ako Frankov §vagor neformalne zo zékulisia riadil aj FET. Tak priamo ovplyv-
tioval politickll konsolidaciu nového rezimu, kym nominalny vykonny $éf zjednotenej Falan-
gy generdlny tajomnik Fernandez Cuesta stal mimo tohto hybného centra, pricom ako ¢lovek
z minulej éry dodéval celému procesu iba zdanie legitimity a kontinuity.*!

Vyjadrenim nielen ideologickych rozporov medzi falangistami a vojakmi vo vlade bola ani-
mozita vo¢i generdlovi Anidovi (na Cele rezortu verejného poriadku), ktory uz na zaciatku
20. rokov krvavo zakro€il vo¢i CNT v Katalansku a teraz vo svojich praktikich pokracoval.
V tomto bode stali ria strane falangistov aj ostatni civili vo vlade.*? Pre anglofilstvo nevyho-
voval falangistom ani d’al§i general vo vldde, minister zahrani¢nych veci Jordana. MoZnost’
seridznej nazorovej konfrontacie poskytlo Stifierovej skupine uz jarné prerokuvanie projektov
generalnej linie socialnej politiky vlady.

Ak sme sa uz zmienili o neznalosti detailov falangistického programu medzi priaznivcami
a novymi ¢lenmi FE-JONS, potom popri preferencii nasilia k najzretel'nejsie vnimanym cha-
rakteristikdm Spanielskych faSistov patrili ich heslé o novej socialnej politike. Prave neschop-
nost’ presadit’ ich plnenie v podmienkach ob¢ianskej vojny a diktatu ozbrojenych sil sa stala
jednou z najfrustrujticejsich okolnosti v priebehu prispdsobovania sa novym podmienkam vo
FET. V praktickej rovine dostavali dovtedy priestor iba charitativne aktivity znesvarenych pro-

3Znenie dekrétov pozri Boletin del Movimiento de FET y de las JONS ¢&. 1/5. 5. 1937 a &. 22/16. 6. 1938.

40Giménez Aznar sa stal §éfom tladovej sluzby FET, Ridruejo §éfom propagandy, Lain Entralgo §¢fom Statnych
vydavatel'stiev, Pemartin §éfom narodnej sluzby stredného a vysokého Skolstva, Areilza §éfom nérodnej sluzby prie-
myslu, Martin podtajomnikom na ministerstve pol'nohospodarstva. Blizsie TUSELL, J.: Franco en la guerra civil. Bar-
celona 199, s. 237.

41Tamze.

42PAYNE, S.: Falange. Historia del fascismo Espaiiol. Pariz 1965, s. 150.



Vojenska historia

minentnych falangistiek Mercedes Sanz Bachillerovej (Auxilio Social) a Pilar Primo de Ri-
verovej (Seccion Feminima). Na jar 1938 sa aspon teoreticky Crtala prilezitost’ presadit’ za-
mery falangistickej doktriny do Staitom garantovanej charty.

Franco sa ako vojak sam zaujimal o socilne problémy,** nazorovo viak smeroval skér k Ac-
cion Espaniola ako k bodom FE-JONS, a tak i jeho predstavy rieSenia boli bliz§ie konzerva-
tivnej katolickej socialnej doktrine.**

Vlada in3pirovana talianskym vzorom iniciovala vypracovanie dvoch projektov buducej
,,charty prace a socidlnych prav*. Oba vysli z dielne FET. Autorom radikélnejsieho boli neofa-
langisticki radikali J. Garrigues a F. J. Conde spolupracujiici na projekte s Uriom a Ridrue-
jom, autorom druhého bol konzervativny technokrat P. Gonzélez Bueno, ktorého predstavy boli
ovela blizsie Frankovi nez postoje autorov radikalnejSieho projektu. Ti pocitali v ndvrhu so
Statnymi zadsahmi do ekonomiky, pouzili aj pdvodné antikapitalistické hesla FE, no najmé po
prvy raz na takejto trovni predlozili i poziadavku odborovej kontroly nad hospodérstvom.*3

Vzhl'adom na ,,rezortnti“ prislusnost’ odborov by prijatie tohto konceptu v buducnosti vied-
lo k enormnému zvySeniu vplyvu FET, lepSie povedané jej sufierovského kridla reprezentu-
jaceho tak povodnu FE. Preto napriek intervencii Fernandeza Cuestu vlada projekt zamietla,
a aj ovela konzervativnej$i navrh Gonzaleza Buena vratila do FET na prepracovanie.

Nasledna diskusia o téme v Narodnej rade FET 6. marca 1938 ukazala pretrvavajici nestilad
medzi zékladnymi zlozkami FET, ktoré boli pred takmer rokom spojené do jednej strany. To
znamenalo, Ze z vizii, ktoré sa s aprilovym aktom spajali, sa podarilo realizovat’ iba odideo-
logizovanu Frankovu predstavu — zablokovat radikalizmus FE-JONS (a podriadit’ cely sektor
Frankovi). Vysledok burlivej diskusie v Narodnej rade FET bol zodpovedajici — pred hrozia-
cou krizou v Nérodnej rade sa naslo vychodisko vo vypracovani tretieho navrhu, ktory bol (ako
inak) bez problémov prijaty na d’alSom zasadani Narodnej rady FET 9. 3. 1938. Vypracovala
ho (¢o do orientacie ¢lenov) zmieSana komisia pod vedenim generdlneho tajomnika Fernan-
deza Cuestu.

Zbavené najradikalnejsich falangistickych poziadaviek malo Fuero del Trabajo uspokojit’ pra-
cujucich vidinou plnenia zdkladnych socialnych poziadaviek (miniméalne mzdy, platena do-
volenka, rodinné pridavky, podpora pol'nohospodarom) vlastnikov zdkazom Strajku,
limitovanim $tatnej iniciativy vo vyrobe a dokonca i FET sl'ubovanymi vertikalnymi odbormi
v XIII. kapitole.*°

Druhym z jarnych pokusov, do ktorych zasiahla prebtidzajica sa Stufierova skupina, bolo
tsilie o zlepSenie postavenia Falangy a znovuziskanie kontroly nad miliciami. Bol to vyraz
nespokojnosti ¢asti funkcionarov FET spred niekol’ko mesiacov schvalenymi Statitmi strany.
Samotny vznik takejto iniciativy sved¢il o reziduach pocitov autonémie u niektorych ¢lenov
povodnej FE-JONS. Cast radikalov vo FET povzbudilo februarové menovanie Serrana Stfiera
za narodného delegata tlace a propagandy FET a aprilové prijatie tlacového zékona. Uz prie-
beh rokovani o Fuero del Trabajo v Narodnej rade FET ukdzal, zZe ortodoxni falangisti sice ak-
ceptovali nové podmienky, no nerezignovali. Tato pretrvavajica tendencia, protireCiaca
zakladnym Frankovym zamerom, iritovala ostrazitého Galicijca. O intenzite neddvery svedci
jeho neobvykle ostra reakcia prave pocas rokovani o revizii §tatitov v juni 1938.

Politicka junta FET poverila komisiu zlozent zo Suifierovho stipenca Ridrueja, prokatolic-
ky orientovaného monarchistu Gamera del Castillo a karlistu Praderu vypracovat’ navrh. Pro-
jekt, od ktorého sa posledni dvaja menovani diStancovali pre jeho radikdlnost’, opédtovne

43Beneyto tvrdi, Ze od astiirskeho §trajku v burlivom roku 1917. BENEYTO PEREZ, J.: La identidad del franqu-
ismo. Madrid 1979, s. 152 — 153.

443, Payne to doklada explicitnym Frankovym priznanim pocas vyroéného prejavu 18. 7. 1937. Blizsie pozri PAY-
NE, S.: Franco y José Antonio. Barcelona 1997, s. 456.

4STUSELL, J.: Franco en la guerra civil. Barcelona 1992, s. 258.

46Fuero del Trabajo bolo publikované o. i. v Boletine del movimiento de FET y de las JONS &. 16/15. 3. 1938.
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automaticky aktivizoval mechanizmus predvidany unifikaciou, ked’ uz v Politickej junte na-
razil pokus o reviziu na odpor jej pravicovych &lenov. Z radov monarchistov sa angazoval pre-
dovsetkym prokatolicky, a teda organicky antifalangisticky orientovany minister $kolstva Sainz
Rodriguez. Ten cely problém usilia o budovanie totalitnej diktatiry posunul do roviny nelo-
Jjalnosti vo¢i Frankovi. Ako ¢asto predtym, ale aj potom, Franco neprehliadol tento argument.
V neoc¢akdvane emotivnom vystipeni demonstroval svoju pretrvavajicu averziu k starym fa-
langistom a dodato¢ne dal uvdznit' najaktivnejSich z Politickej junty — Aznara a Gonzaleza
Véleza, ktori rokovali s generalom Arandom a mozno aj s Yaguem o osamostatneni milicii.
Incident viedol az k presunom vplyvu v rdmei ,,politickych rodin“. Oboch falangistov nahra-
dili v Politickej junte Frankovi lojalni ddstojnici. Prave toto bolo dolezité. Vymena falangis-
tov za vojakov preskupila sily v Politickej junte FET, kde predtym popri Siestich karlistoch
a monarchistoch bolo pit falangistov a jeden vojak.4’

Vo vztahu Franco — FET bolo mozné novy stret ofakavat’ v stvislosti s bliZiacim sa kon-
com vojny. To podnecovalo nielen k bilancovaniu, ale predovsetkym nastol'ovalo otdzku d’al-
Sieho vyvoja (hoci pre FET to malo byt uz takmer dva roky jasné).

Najprv koncom jala 1939 sa revidovali §tatity FET z roku 1937. Popri uZ spominanom za-
¢leneni byvalych vojakov a politickych viziiov do ¢lenskej zakladne FET a rozireni poctu
¢lenov Narodnej rady, pov§imnutiahodnou zmenou, ktort priniesli povojnové $tatity, bolo opé-
tovné zdoraznenie postavenia Politickej junty a jej predsedu Serrana Suiiera. Bol to vyraz ras-
ticej moci Frankovho §vagra, ktory fakticky ovladal FET osobne povazujic juntu za ,,organ
s normativnou funkciou®, ¢o kore§pondovalo s jeho snahou o falangiziciu rezimu.*8

Franco tieZ posilnil svoje postavenie, najprv propagandistickym turné vitaza v ob¢ianskej
vojne, potom legislativne — vydanim zékona o vedeni §tatu (Ley de Jefatura del Estado) z 8. 8.
1939. Zreorganizoval ministerstva, zrusil post podpredsedu vlady, ¢o automaticky posilnilo je-
ho postavenie premiéra. Ministerstvo obrany rozdelil na tri nové, podl'a druhov vojsk, ¢im za-
branil, aby sa v obdobi mieru pod jedinym generdlom sustredil cely vojensky rezort.
Preventivne opatrenie doplnil potom svojim koordinaénym postavenim v ramei Junty nérod-
nej obrany. Délezitym momentom v zdkone bol ¢lanok 7 potvrdzujici prava $éfa §tatu vyda-
vat zékony bez konzulticii s vlddou.*?

Na druhy deri po publikovani zakona bola vytvorena nova vlada. Z januarovej spred roka
v nej zostal iba minister verejnych prac Pefia Boeuf a minister vnltra Serrano Sufier. Zasti-
penie vo vlade bolo vyjadrenim balansu medzi falangistami a ostatnymi politickymi rodinami
(technikmi, tradicionalistami, katolikmi), ako aj medzi vojakmi a civilmi. Vrcholom preziera-
vosti bolo obsadenie troch vojenskych ministerstiev rozdielne orientovanymi ddstojnikmi. Po-
cet falangistov vo vlade sa sice zvysil na pét, dosiahlo sa to v§ak menovanim neofalangistov,
nie pévodnych falangistov z éry José Antonia. NavySe aj post generalneho tajomnika FET ob-
sadil vojak — general Mufioz Grandes, sice akceptovatelny v ortodoxnych falangistickych kru-
hoch, no predsa len ,,muz zvonka“, ktory nahradil starého Fernandeza Cuestu.>? Starokoselaci
nemohli byt spokojni ani s Gi¢ast'ou v novych tstrednych organoch FET. Nova Nérodnt radu,
ktora sa konstituovala 9. 9. 1939, len spolovice tvorili staroko$elaci a v Politickej junte boli
iba traja. Z tohto pohl'adu nastup falangistov vyzera ovel'a skromnejsie, nez sa podl'a zloZenia
vlady verejnosti mohlo zdat'.

4TPAYNE, S.: Franco y José Antonio. Barcelona 1997, s. 465 — 466.

48SANA, H.: Franquismo sin mitos. Conversaciones con Serrano Stiier. Barcelona 1981, s. 149,

49Text zékona o organizacii Ustrednej Statnej spravy z 8. 8. 1939 pozri DIAZ-PLAJA, F.: La posguerra Espatiola
en sus documentos. Barcelona 1970, s. 23 — 25.

30Muiioz Grandes, mal byt Frankovym silnym muzom, &o zvladne pripadnii renesanciu falangistického radikaliz-
mu. Ukazalo sa, Ze general nebol tou spravnou osobou pre kabinetnu politiku v kruhoch FET, a tak rovnako ako pred-
tym Fernandez Cuesta ani tento generalny tajomnik nepredstavoval konkurenciu rasticemu vplyvu Serrana Stfiera,
ktory t'azil zo svojho postavenia spojky medzi Frankom a aparatom FET.
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Postavenie FET v ramci frankistickej mocenskej Struktiry sa po skonceni ob¢ianskej vojny
nezmenilo a ocakavania, ktoré v tomto smere s ukonc¢enim konfliktu spajali povodni falangisti
(¢lenovia FE-JONS spred unifikicie), sa nenaplnili. To popri Gsili Sinerovej skupiny prispe-
lo na jesen 1939 k opatovnému vzostupu vnutornej opozicie vo FET. NajradikalnejSou skupi-
nou v tomto prostredi nekoordinovanej a nedostatocne artikulovanej nespokojnosti viedol plk.
vo vysluzbe Emilio Rodriguez Tarduchy, prvy predseda UME este v roku 1933 a jeden zo za-
kladajucich ¢lenov joseantonianskej FE. Ilegalna skupina, ktora mala zast(penie po celom Spa-
nielsku i v Maroku, vytvorila v zavere roka 1939 tajnu Politicka juntu a kontaktovala jedného
z mala profalangisticky orientovanych dostojnikov, generdla Yagueho. Ten bol ochotny, ostat-
ne ako mnohi, deStruovat’ monstrum FET, ale nie ist’ proti Frankovi a cielom skupiny bol stat-
ny prevrat a ustanovenie narodnosyndikalistického rezimu bez Franka. Sprisahancom sa
nepodarilo ziskat’ ani Salvadora Merina, §éfa odborov od jesene 1939, ktory mal vlastné am-
bicie a nechcel sa kompromitovat’. Rovnako vo februari 1941 zlyhalo usilie o ziskanie pod-
pory zo strany Nemcov. Junta, ktord rok predtym vazne posudzovala moznosti fyzickej
eliminacie Serrana Sufiera a v roku 1941 aj samotného Franka, nakoniec z obav pred nekon-
trolovatel'nym d’al§$im vyvojom od svojich imyslov ustipila a v podmienkach celkovej izola-
cie ukoncila svoju konspirativnu ¢innost’ bez toho, aby ¢okol'vek dosiahla alebo aspori niekoho
ovplyvnila.

Franco nevediac o tom ¢i uz ako dan medzindrodnej situdcii, alebo ako preventivne opatre-
nie, urobil vo¢i Falange niekol’ko ustretovych krokov.’! V auguste 1939 bol za generalneho
tajomnika Studentskych odborov menovany zapaleny falangista Enrique Sotomayor. 19-ro¢-
ny $éfredaktor vtedy najradikélnejSich novin Haz, tlaCového organu falangistickych vysoko-
skolskych odborov SEU (Sindicato Espanol Universitario — Spanielske univerzitné odbory)
nerespektoval odportiéanie skiisenejsich falangistov, ktori mu radili nevziat’ funkciu.>? Soto-
mayor podporovany Serranom Sunerom mal v umysle vytvorit’ MladeZnicky front (Frente de
Juventud), aby pdsobil v intenciach joseantonidnskej FE-JONS. Bol by to nesporny uspech
v porovnani s ¢oraz problematickejsimi vysledkami, ktoré dosahovala FET v préci so §tudentmi.
Franco napriek tomu, Ze ocerioval moznosti, ktoré pre rezim mohli z pripadnej popularity fron-
tu vyplynut,, nechcel riskovat’ pripadné mocenské posuny vo FET. Preto este pred vymeno-
vanim Sotomayora dosadil do funkcie narodného inSpektora SEU umierneného José Miguela
Guitarteho, ktory mal de facto zabranit' podobnej eventualite.>® Sotomayor pod Guitarteho do-
hladom rychlo utopil svoj idealizmus v oportunizme pomerov vladnucich vo FET a po troch
mesiacoch podal demisiu. Zakon o Mladeznickom fronte vysiel az o rok 6. decembra 1940
a Front sa nikdy nestal masovou mlddeZnickou organizaciou.>*

Jeden efemérny pokus o ziskanie vplyvu pre FET sa odohral este v lete 1940. Politicka jun-
ta pod vedenim Serrana Sunera vypracovala na postudenie kompletny navrh zdkona o orga-
nizicii §tatu, ktory — inSpirovany (ako inak u Serrana) Talianskom — mal byt naplnenim
predstavy Serrana Stnera o vybudovani pravneho rdmca nového §tatu tak, ako si to per-
spektivne sl'uboval pri projekte unifikécie. Projekt predpokladal vytvorenie pseudoparlamentu
(korporativnych kortesov), vytvorenie Narodnej hospodarskej rady a enormne zvy$oval po-
stavenie Politickej junty FET. Realizacia projektu by znamenala faSizaciu $tatu. Karlisti, ale
nielen oni, okamzZite protestovali a Franco, suhlasiac s nimi, nechal navrh zdkona stiahnut’.

SINie vietky svojou dolezitostou prekonali riz formalneho aktu. K nim patri, hoci ovela neskorsi, dekrét o vy-
tvoreni falangistickych milicii z 2. 7. 1940, ktory ni¢ nezmenil na tom, Ze ich nad’alej kontrolovali armadni déstojni-
ci ako zabezpeka proti moznému zneuzitiu v mocenskom zapase.

SZPAYNE, S.: Régimen de Franco. 1936 — 1975. Barcelona 1987, s. 253.

3PAYNE, S.: Falange. Historia del fascismo Espatiol. Pariz 1965, s. 170.

34Sotomayor sa neskér prihlasil bojovat’ na ruskom fronte a zomrel v radoch Modrej divizie, aby tak dokumento-
val drastickejsiu tvar vedl'ajsej funkcie ruského tazenia ako miesta dobrovol'ného exilu nespokojnych radikalov.

SSPAYNE, S.: Franco y José Antonio. Barcelona 1997, s. 518 — 519.
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Ovel'a vaznejSie nasledky mohlo mat’ Frankovo rozhodnutie umoznit’ rozvoj odborovej ¢in-
nosti. Crozier sa domnieva, ze odbory boli platbou Franka za podporu, ktori mu stari falan-
gisti poskytovali.’®

Kym pre klasicka pravicu mali odbory zmysel len ako prostriedok na utlmenie triedneho
boja a samotny Franco popritom zdoérazioval ich kontrolna funkciu vo vztahu zamestnava-
tel'ov a pracujtcich (Co tiez malo preventivny vyznam), falangisti difali vo vyuzitie odboro-
vého Clenstva a organiza¢nej Struktiry pre ziskanie rozhodujiicej moci v §tate a skuto¢nt
fasizaciu rezimu.’’

Hoci myslienka o hospodarsko-politickej funkcii odborov rezonovala uz v programe po-
vodnej FE-JONS a hoci represivne frankistické zakonodarstvo likvidaciou provladnych re-
publikanskych odborov na tizemi dobytom povstalcami vytvorilo aspoil materialne podmienky
pre rozvoj odborov, vyvoj tejto témy v rodiacom sa frankizme bol viac nez rozpacity, a to aj
so strany FET. V prvej frankistickej vlade z januara 1938 bolo zriadené ministerstvo odboro-
vej ¢innosti a organizacie a prvy navrh zakona o odboroch bol (po dvojro¢nych diskusiach vo
FET) predloZeny na postdenie na jar 1939.%% Pre podnikatel'ov bol vel'mi radikalny a pre fa-
langistov prili§ vagny a po vSeobecnej kritike bol v juli 1939 zamietnuty.

Dispozicie pre rozvoj odborovej ¢innosti boli dané v spominanom zékone o vedeni Statu
(z 8. 8. 1939) pri vymedzovani kompetencii ministrom prace.*’

Menovanim Salvadora Merina za narodného delegédta odborov v septembri 1939 sa odstar-
toval proces, ktory vzbudil viac pozornosti svojim moznym praktickym dopadom nez for-
malnym vyjadrenim v dvoch naslednych zédkonoch o odboroch. Uz v prvej zime svojho
pdsobenia pripravila Merinova administrativa umierneny projekt zakona o odborovej jednote,
ktory bol v janudri 1940 prijaty. Zdkon stanovoval 27 odvetvovych narodnych syndikatov
v ramci vertikalnych odborov, ako aj hierarchicku $truktiru ich riadiacich organov. Z orga-
nizéacie boli vytiaté na priamy Frankov zdsah iba obchodné komory.%°

Byvaly socialista Merino bol niekdajsim provinénym $éfom FE v La Coruiii. Z tej doby bol
znamy svojim vztahom k pracujiicim. Angazoval aj 'udi mimo Falangy a snazil sa zdorazio-
vanim socidlnej ¢innosti ziskat’ robotnikov. Ich akékol'vek aktivizovanie vSak z pohl'adu kon-
zervativnej vdcsiny vladnucich vrstiev neprichadzalo do uvahy, a tak ked’ Salvador Merino
usporiadal onen znadmy pochod pracujtcich na oslavach 1. vyroc¢ia konca vojny v Madride,
prisiel s mySlienkou vytvorit’ Narodnu sluzbu prace a idernicke pracovné skupiny, tzv. cen-
tirie prace na pozdvihnutie pracovnej discipliny a moralky, o vSak v politickych kruhoch evo-
kovalo spomienku na robotnicke milicie a vyprovokovalo ich odmietnutie.®! Stucasne svojimi
ambiciami vzbudil pozornost’ aj Serrana Sufiera. Ten Merinovi ponakol post ministra prace.
Takéto rieSenie by na jednej strane predislo schyl'ujicemu sa politickému komplotu konzer-
vativcov a sicasne by aj Serrana oslobodilo od vyrastajiceho konkurenta, Merino vsak od-
mietol, pretoze prijatie ponuky by znamenalo rezigniciu na Umysel vyuzit' odbory
v mocenskom zapase.

S6CROZIER, B.: Franco. Historia y biografia. 2. Madrid 1969, s. 182.

STTamze.

38Dovtedy boli interne rozpracované uz dva projekty, jeden z prelomu rokov 1938 — 1939, dalsi v aprili 1939. Blizsie
o tom CHUECA, R.: El fascismo en los origenes del Régimen franquista. Un estudio sobre FET-JONS,; s. 348 — 352
a apendice V, kde uvadza znenie tychto projektov.

SIDIAZ-PLAJA, F.: La posguerra espatiola en sus documentos. Barcelona 1970, s. 23 - 25.

60Text zdkona In: GARCIA-NIETO, Ma C.: Bases documentales de la Espaia contemporéanea. XI. (La era de Fran-
co 1939 — 1973). Madrid 1974 — 1975, s. 105 — 106.

Na Mikulasa 1940 potom nasledoval ziakon o odborovom usporiadani, ktory zddraziloval podriadenost’ odborov
tradicionalistickej Falange (a tym aj Frankovi, pozri ¢lanky 19, 20 zakona). Text zakona In: DIAZ-PLAIJA, F.: La po-
sguerra espaiiola en sus documentos. Barcelona 1970, s. 61 — 68.

SIPAYNE, S.: Franco y José¢ Antonio. Barcelona 1997, s. 524.

92ALVAREZ PUGA, A.: Historia de la Falange. Barcelona 1969, s. 195.
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Merino rozvinul vel'mi dobré kontakty s nacistami a st (dokumenta¢ne nepodlozené) indi-
cie, Ze sa v méji 1941 mohol usilovat’ o nemecky zasah v prospech radikalizacie rezimu.%3

Gerardo Salvador Merino svojim radikalizmom vzbudil nevél'u medzi pravicou FET, v ra-
doch finanénej oligarchie a armady. Nazory protimerinovskej armadnej opozicie vo vlade tl-
mocil minister pozemnych vojsk general Varela, ktory aj osobne bol zdsadnym odporcom
Merinovho aj Stnierovho Usilia. Salvador Merino ako neskorsi falangista naSiel odporcov aj
medzi ¢lenmi byvalej protihedillovskej legitimistickej skupiny starokoSeldcov. Pravdepodob-
ne z jednej z tychto skupin vySiel impulz na jeho odstranenie, ked” ho oznacili ako slobodo-
murara. Niektori historici to povazuju za stcast’ irSieho komplotu zameraného na odstranenie
Serrana Sufiera.®* Gerardo Salvador Merino skonéil v domacom exile na ostrovoch a spolu
s nim podl'a v§eobecnej mienky najddlezitejsi pokus starej Falangy vzopriet’ sa postupujicim
dosledkom unifikacie.

Suner ako predseda Politickej junty FET a isty ¢as minister vnttra ziskal kontrolu nad ce-
lym mechanizmom jedinej povolenej strany, aparatom policie, propagandy a navySe najprv ne-
formalne zasahoval a neskor, aj ako nominalny §éf rezortu riadil (pravda, v zhode s Frankom)
beh zahraniénej politiky Spanielska v obdobi, ked’ fagistické vel'moci boli na vrchole svojej
moci. Na druhej strane pre svoj politicky povod (mladeznicka organizacia CEDA) a rozho-
dujtci podiel na unifikacii musel stale pocitat’ s nepriatel'stvom Casti legitimistov zo starej Fa-
langy. Nezakryvand predpojatost’ vo¢i monarchii mu vyniesla nendvist mnohych
tradicionalistov, ktori ho (neopravnene) vinili za Frankov odmietavy postoj k reStauracii kral'ov-
stva a jeho ambicie zvysit’ vplyv FET narédzali neustile na odpor v radoch dostojnikov. Ko-
ne¢ne arogancia, ku ktorej sa (prechodne) dopracoval so vzrastajiicou mocou, mu vyniesla
i odmietnutie verejnosti. Jeho §tyl vlady sa v istom zmysle podobal Frankovmu, ked’ ovlada-
nie ,,prebytku’ postov zvladal vd’aka angazovaniu doveryhodnych ,,miestodrzitel'ov*, akym
bol napriklad Lorente v administrative ministerstva vnutra, Ridruejo s Tovarom v oblasti pro-
pagandy ¢i Gamero del Castillo na sekretariate FET, ked’ po odchode Munoza Grandesa osta-
lo rok vol'né miesto generdlneho tajomnika. Sinerova vizia usporiadania §titu v mierovom
Case, hoci vtesnana do limitov subalternosti a lojality, sa stala zdrojom stuptiujiceho napétia
aj vo vztahu s Frankom. Preto napriek vSetkym zasluham a takmer Uplnej zhode v oblasti za-
hrani¢nej politiky, sa pevny vzt'ah z &ias politickych §koleni v zahrade salamanského biskup-
ského paldca Coraz zretel'nejsie nartisal.

Sh. Ellwood s odvolanim na Gamera del Castilla uvadza podozrenie z nelojalnosti, do kto-
rého Serrano Stuner upadol v stvislosti so zalozenim ¢asopisu Escorial, Institatu politickych
stadii a predlozeni odborového a tudentského zakona, ¢o vietko boli iniciativy FET nasle-
dujtice v rychlom ¢asovom slede druhej polovice roka 1940.93

Stcasne sa zratilo roky udrziavané vynimoéné postavenie Sufiera ako prostrednika medzi
Falangou a Frankom. Viac-menej zdkonite kone¢ny impulz vzisiel z jeho ,,vlastnych® radov.
Frankov §vagor bol na jar 1940 opidtovne konfrontovany s natlakom starych falangistov ne-
spokojnych s postavenim Falangy v §tate. Skupina starokoselacov sustredena okolo Pilar Pri-
mo de Riverovej hrozila Siinerovi demisiou, ak sa nezasadi o radikalne zvysSenie vplyvu FET.
Poziadavky obsahovali presadenie takych zasadnych Strukturalnych a rozsiahlych minister-

63Payne (Franco y José Antonio. Barcelona 1997, s. 525) uvadza ako prameii K. — J. Kulla (Franco, Falange y el
III. Reich. Madrid 1986), ktory sa odvoldva na Thomsena, vediceho AO NSDAP v Spanielsku. Payne uvadza tato
domnienku opatrnejsie nez vo svojom skorSom diele Régimen de Franco. 1936 — 1975. Madrid 1987 (na s. 279).

64ELLWOOD, Sh.: Prietas las filas. Barcelona 1984, s. 125. Merinov politicky koniec skutoéne ¢asovo stvisi s ma-
jovou krizou 1941, odvolany bol sice az o dva mesiace, to vSak domnienku Sheelagh Ellwood nevylucuje, skor na-
opak. Serrano Stfier uvadza ako posledny denunciaény medzi¢lanok na ceste k Frankovi generala Saliqueta (SANA,
H.: El franquismo vin mitos. Conversciones con Serrano Stiier. Barcelona 1981, s. 156 — 157) a tiez, ze o odvolani
rozhodla cela vlada, ked’ jej Franco, ktory trpel slobodomurarskou fobiou, predlozil vec na vyjadrenie.

6SELLWOOD, Sh.: Prietas las filas. Barcelona 1984, s. 126.
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skych zmien, o. i. vystriedanie Franka na Cele vlady Serranom Sunerom, Ze mozno takmer
s istotou hovorit’ o U€elovej eskaldcii napdtia. Stifier si uvedomoval neredlnost’ podobnych
poziadaviek, rozhodol sa v§ak situacii ¢elit’ na strane nespokojencov dufajuc, Ze v rokovani
s Frankom dosiahne prijatel'ny kompromis a stcasne si zachova reputdciu medzi falangistic-
kymi radikalmi.

Zaciatkom méja surodenci zakladatel'a FE zaslali Frankovi listy s ponuknutou demisiou. Spo-
lu s ubezpetenim o lojalite ju zdvodnili nesplnenymi politickymi o¢akdvaniami.®® Nésledne
sa do akcie zapojil Serrano Suner, ked’ v agresivnom verejnom prejave ziadal pre FET vedu-
cu Ulohu pri riadeni §tatu. T4 ist4 poziadavka sa nasledne objavila aj v tlagi a sucasne bol pub-
likovany dekrét vynimajici falangistickt tia¢ spod kontroly §tatnej cenzury.%” Zaroveti Serrano
Suner Ziadal ministerské kreslo pre falangistu Giréna. Pohar pretiekol.

Zd4 sa, ze Franco bol na takuto krizu pripraveny. Mesiac predtym, za¢iatkom aprila ho ge-
neral Vigon informoval o naladach v dostojnickom zbore. Generali hrozili, Ze ,,ak (Franco)
neobmedzi moc Serrana Sufiera, vojenski ministri unisono podaji demisiu*“®. Ked’ potom
Suner ziadal zmeny vo vlade, Franco stihlasil a prikroé¢il, ako sa to uz stalo pri obsadzovani
ministerstiev zvykom, k vybalansovaniu vplyvu jednotlivych ,politickych rodin“. Tentokrat
sa vSak mali zmeny dotknut’ priamo Sufera.

Na ministerstvo vnutra, na Cele ktorého formalne stal saim Franco, ale riadil ho Sufierov ¢lo-
vek podtajomnik Lorente Sanz, dosadil nového ministra Valentina Galarzu. Bol to zasadny
krok. Plukovnik Galarza bol nielen vojak a monarchista, ale bol zndmy ako rozhodny antifa-
langista. Franco ponukol Lorentemu predchadzajici Galarzov post podtajomnika na rade vla-
dy a ked to odmietol, dostal sa tam Carrero Blanco (dalsi z vojakov lojalnych Frankovi
a nepriatel'sky naladenych voci Falange). Sti¢asne prislo eSte k niekol’kym zavaznym meno-
vaniam a presunom.

Z funkcie riaditel'a bezpecnosti bol odvolany Sunerov priatel’ grof Mayalde. Ked’ Galarza zrusil
platnost’ dekrétu o nezavislosti falangistickej tlace, nasledovala medialna prestrelka medzi sti-
pencami Serrana Stinera a novym ministrom vnutra, ktora vyvrcholila odchodom Stnerovych
najblizsich spolupracovnikov z postov na oddeleniach tlae a propagandy ministerstva vnitra.
Armada v tejto medialnej kauze intervenovala v prospech Galarzu.

O nieco neskor bol na neobsadené miesto generalneho tajomnika FET menovany servilny
José Luis Arrese, ¢o oslabilo pozicie Serrana Sunera aj v ramci FET. V priebehu niekol'kych
dni unaveny Frankov §vagor stratil kontrolu nad ministerstvom vnutra, propagandou a z vel-
kej casti aj nad Falangou. Stucasne viaceri zo $picky starych falangistov ho zradili, ked’ ak-
ceptovali Frankove ponuky na pokracovanie spoluprace a stiahli svoje demisie, ktoré podali
pocas majovej krizy.

Zo spitného pohl'adu sa v celej krize javia ako klI'i¢ové dve menovania. Obe sa dotkli po-
stavenia Serrana Sunera. V osobe Carrera Blanca ziskal Franco spolupracovnika, ktory vyho-
voval jeho naturelu (i naturelu jeho Zeny) viac nez samostatny Suner. Arrese bol zase poslusny
vykonavatel ulohy, na ktort sa Serrano Sufier evidentne nehodil. Tak je v podstate — ako dru-
hy medznik v procese domestifikicie FE — menovanie Arreseho aj chapané.®® FET patrila de-
finitivne Frankovi.

66PAYNE, S.: Franco y José Antonio. Barcelona 1997, s. 530 — 531.

%7Boletin del Movimiento de FET y de las JONS &. 112/4. 5. 1941.

S8PRESTON, P.: Franco. Caudillo de Espaia. Barcelona 1999, s. 538.

%de la CIERVA, R.: Historia del franquismo. I. Los origenes y configuracién. 1939 — 1945, Barcelona 1975, s. 215,
PAYNE, S.: Falange. Historia del fascismo Espanol. Pariz 1965, s. 189, CHUECA, R.: El fascismo en los origenes
del Régimen franquista. Un estudio sobre FET-JUNS, 5. 209 — 210 ELLWOOD, Sh.: Prietas las filas. Barcelona 1984,
s. 128, SERANO SUNER, R.: Entre silencio y la propaganda. La historia como fue. Barcelona 1977, s. 197, 201. Po-
merne obSirny opis majovej krizy podal vo svojom hlaseni aj chargé d’Affaires J. Miku$ — pozri SNA, fond MZV
1939 — 1945, kr. &. 196, politicka sprava ¢. 7 z 23. 5. 1941.
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Arrese, davny Stunerov odporca a reprezentant katolickeho kridla vo FET, bol nedostatoc-
ne zainteresovany na ochrane socialneho radikalizmu historickych falangistov.”? Ked' prislo
k vymenovaniu Galarzu za ministra vnutra, Arrese patril medzi 10 provinénych $éfov, ktori
na protest odstupili. Nasledne vSak prijal post generalneho tajomnika a ministra rovnako ako
brat José Antonia Miguel. Po jeho prichode do ¢ela FET prestal byt Serrano Sunier spojkou
medzi Frankom a aparatom strany. Hoci ako minister zahrani¢nych veci politicky prezil este
nieco vySe roka, pre osudy Falangy bol rozhodujuci vysledok majovej krizy z roku 1941.

Aj ked’ pri rekonstrukcii vlady kompenzoval Franco masaker v Sufierovom tabore poskyt-
nutim kresiel sebe lojalnym falangistom, nemozno to povazovat’ za skutoény uspech Falan-
gy.”! Ak vplyv Falangy ,,nebol nikdy vacsi ako vtedy*, bolo to do zna¢nej miery motivované
aj zahraniénopolitickymi faktormi a vyvazené postupujucou glajchsaltizaciou Falangy. Ak-
ceptovanie rieSenia majovej krizy bolo uvodom k definitivnemu presadeniu Frankovej pred-
stavy o mieste FET v §truktire rezimu, ¢o od svojho menovania ciel'avedome napifial Arrese.”?

Z hl'adiska vztahov armady a Falangy je maj 1941 prvym vrcholom ich dlhotrvajiceho kon-
fliktu, ked’ sa Franco pred perspektivou hroziacich vnutropolitickych problémov postavil na
stranu armady.

Kriza vo vztahoch armady a Falangy vSak nebola motivovand len vnutropolitickymi do-
vodmi. Prakticky od zadiatku roku 1940 a vyrazne od bitky o Britaniu sa ¢oraz zretel'nejsie
prejavuju rozdiely v nazerani vojakov a falangistov na zakladna otazku zahranicnej politiky —
vzt'ahu k vojne a k bojujicim stranam. Tieto problémy koncentrovali ,,pozornost™ generalov
opdt’ na Serrana Sunera ako ministra zahranic¢ia. Okrem toho Falanga ovela razantnejSie pre-
javovala svoju pronemecku orientaciu nez opatrnejSia armada, kde takéto postoje neboli vo-
bec jednoznacéné. Vojenské kruhy neupokojilo, Ze v otdzke Gibraltaru a nemeckého tlaku na
vstup Spanielska do vojny boli ich nazory totozné so Stfierovymi. Nézory &asti &lenskej za-
kladne Falangy sa totiz od nich radikalne odliSovali. Situdciu neupokojila ani skutocnost, ze
napriek falangistickym iniciativam pri nabore do Modrej divizie neprislo v suvislosti s ruskym
tazenim k vyraznej$im kompetenénym problémom, aké na zaciatku obcianskej vojny sposo-
bili milicie. Naopak, udalosti v Spanielsku sprevadzajiice vychodné tazenie Wehrmachtu, ne-
pokoj v armade len zvysili. Ked' totiz Franco pod dojmom nemeckej vojny proti ZSSR
predniesol na oslavach piateho vyrocia vzniku ob¢ianskej vojny emotivny, vyrazne pronemecky
prejav, nealarmoval len zahraniCie, ale v Casti generality posilnil presvedcenie, ze armada musi
mat’ podiel na rozhodovani o zakladnych otazkach zahrani¢nej politiky. 1. augusta 1941 pat’
¢lenov najvyssej vojenskej rady intervenovalo u Franka, aby uz bez konzultacii s vojskom ne-
robil ziadne z4sadné zahrani¢nopolitické vyhldsenia.”® St¢asne ast’ generalov uvazovala o na-
hradeni Franka, ale predovsetkym Serrana Sunera. V oktobri 1941 sa uz verejne hovorilo o pade
zahrani¢ného ministra. V tejto faze vyvoja by to vSak prinieslo zahrani¢nopolitické kompli-
kacie a vnutropoliticky to vo Frankovom ponimani mohlo znamenat’ len prilisné posilnenie
armadneho, resp. monarchistického sektora. Diktatorovi pomohla priama intervencia Ribben-
tropa pocas jeho tajnej jednodiiovej néavitevy Madridu v polovici oktobra 1941.74 Aj preto v ro-
ku 1941 sa generalom nepodarilo svoju animozitu vo¢i Frankovmu §vagrovi korunovat’ Gplnym
Uspechom.

OCARR, R. — FUSI, J. P.: Espaiia, de la dictadura a la democracia. Barcelona 1979, s. 227.

TALVAREZ PUGA, E.: Historia de la Falange. Barcelona 1969, s. 199.

2D6lezitym medznikom v tomto smere bola uz administrativna reforma FET z 28. 9. 1941, ked’ sa tplne zreor-
ganizovala Struktura jej aparatu a namiesto paralelnej organizacie k Statnej sprave, ktora ustila do kompetenéného cha-
osu, sa vytvorili Styri nové vicesekretariaty. Tym sa prerusila pre totalitné systémy priznacna tendencia k zrastaniu
aparatu strany a $tatnej spravy.

BPRESTON, P.: Franco. Caudillo de Espaa. Barcelona 1999, s. 551.

*MARQUINA BARIO, A.: Conspiracion contra Franco. In: Historia 16/19, s. 25. Autor sa odvolava na spravu
tajnej sluzby amerického namornictva.
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K d’alSej krize vzt'ahu prislo o rok. Nepriatel'stvo armady a falangistov pokracovalo a nas-
lo vyraz najprv v mensich pouli¢nych konfliktoch a neskor v priamych, i ked’ nie fyzic-
kych atokoch na ¢lenov aparatu MZV a Serrana Stinera osobne. Tento trend kombinovany
s tlakom vojakov na Franka prostrednictvom jeho tajomnika Carrera Blanca vyvrcholil po
falangisticko-karlistickych potyckach na karlistickej pamétnej slavnosti v Bilbau v augus-
te 1942. Napriek zjavnému charakteru incidentu, pri ktorom boli aj raneni, minister po-
zemného vojska generdl Varela vyuzil svoju pritomnost’ tak, aby interpretoval udalost’ ako
utok na vojakov. K frontalnej protifalangistickej ofenzive sa pripojil aj minister vnitra Ga-
larza. Franco podrazdeny ich agilnost'ou oboch zosadil, no na popud Carrera Blanca (pod-
porovaného generdlnym tajomnikom FET Arresem’”) odvolal dodatoéne z postu MZV aj
Serrana Sunera. Dnes, poznajuc d’al§i vyvoj, vieme, Ze napriek tejto armadnej zdkulisnej
machindcii Serrano Sufier by sa ani zo zahrani¢nopolitickych dovodov dlho na tomto poste
neudrzal.

V suvislosti s pddom Serrana Sufiera vyvstava otazka faktorov, ktoré ovplyvnili Franka.
Vicsinou sa historici priklanaju k nazoru o dlhodobom kombinovanom tlaku monarchistov
a armady na caudilla a o strate dovery vinou intrig a Sunerovych ambicii. Mozno sa opod-
statnene domnievat’, Ze v pripade introvertného, pdvodne mozno z pocitu menejcennosti’® ex-
trémne podozrievaného a rokmi poklonkovania pozna¢eného Franka velkua Glohu zohrali aj
osobné dovody. Franco, uz v priebehu ob¢ianskej vojny, mozno aj vd’aka (po svadbe) ak-
centovanému katolicizmu ziskal presved¢enie o vlastnom historickom poslani. Takato pred-
stava musela aspon latentne kolidovat’ vo svojich dosledkoch s nazormi pragmatickejsie
orientovaného Serrana Sufiera, ¢o bolo nesporne zavazné, ked’ si uvedomime, Ze zdsadnym
kritériom pri rozhodovani Franka v persondlnych zalezitostiach bola uz vtedy lojalita. A je
vedlajsie, i bola, alebo nebola v skutoénosti Serranovymi ambiciami naruSend. Napriek tvr-
deniu Diaza — Plaju, Ze ,,dona Carmen nemala asi prilisnu dolezitost’ v §panielskom politic-
kom Zivote, s vynimkou volieb Ariasa Navarra, ked jej manzel uz bol chory*,”? zda sa, ze
boli aj iné pripady nez len smrt’ Carrera Blanca, ked’ Frankova manzelka ovplyvnila svojho
muza pri rieSeni personalnych otazok. V pripade Serrana Sunera §lo navy$e o rodinnu zéle-
Zitost’.”8

Pointou celého vyvoja je fakt, ze rozuzlenie falangisticko-vojenskych sporov v prospech —
ako sa zdalo — armady, neznamenalo zvySenie jej dominancie vo vnutropolitickom Zivote.
Vplyv vojakov, ktori v prvych rokoch frankizmu, ale aj pocas celého trvania rezimu zastéva-
li najviac vrcholnych funkecii, bol zalozeny vac¢smi na ich funkcii (posledného) garanta rezi-
mu nez na vlastnych adpirdciach. Armida ako celok zastivala miesto, ktoré jej vymedzil
diktator’?, a to aj napriek niektorym vynimkam, akymi bola konSpirdcia generdla Arandu, do-
tovand britskou tajnou sluzbou,3” tlak monarchistov-generalov na Franka za G¢elom obnove-
nia monarchie, ¢i naznaky Nemcov pouzit’ Spanielske vojsko proti Frankovi.
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na 1996, s. 286 — 288.
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Hoci nezvladnutie manipulédcie s armadou hrozilo pre reZim a diktatora vaznejSimi dosled-
kami, nez aké mohli sposobit’ falangisti, Franco to zvladol takmer s rovnakou l'ahkost'ou ako
v pripade Falangy.®!

Priebeh niekol’koro¢ného zapasu joseantonianskej frakcie FET s presilou armady, cirk-
vi a ostatnej pravice ukazal, Ze:

1.

2.

10.

11.

ulohy, ktoré si stanovila Falanga v programe alebo opakovane v stvislosti s ob¢ianskym
konfliktom, boli vdcsie, nez vzhl'adom na svoju vnutorna slabost’ mohla splnit’.
vzhl'adom na vlastnt ideologickl charakteristiku stala Falanga v opozicii aj voci vlast-
nym spojencom z protivladneho tabora. Tato poziciu rovnako vnimali aj jej spojenci a bo-
lo otazkou casu, kedy sa tento rozpor demonstruje.

. vzhl'adom na povolebné preferencie ostatnych pravicovych stran a ich neskorsiu di-

faziu vo FET, aj vzhl'adom na to, ze cirkev ako inak vel'mi konzistentny Cinitel neza-
siahla asporti zo zaciatku, priamo do mocenského zapasu, rozpory Falangy s ostatnymi
zlozkami nacionalistického tdbora sa najtransparentnejSie prejavili na vztahoch s ar-
madou.

. podmienky dlhej ob¢ianskej vojny a vnutorna slabost’ Falangy prisudili dominantné po-

stavenie v tomto vzt'ahu armade. Pocit Gplnej nadradenosti vojska, typicky pre predvoj-
nov éru a necely prvy rok vojny, bol naruseny az v désledku administrativnych opatreni
a moznosti, ktoré z toho mohli vyplyvat. Tak isto FE, resp. FET mohla v oZivenie svo-
jich predstav dufat’ (ako civilny subjekt) az v obdobi istej stabilizacie (tyla bojovych
operacii), za ¢o nebolo mozné povazovat’ prvé mesiace bojov.

. predovsetkym vnutorné problémy FE umoznili jej manipulaciu a zlacenie s inymi zloz-

kami civilnej politicky organizovanej pravice, ktoré ju v novej strane majorizovali.

. Vzhl'adom na znaént ideovu afinitu vojska s ostatnou pravicou sa inak kontinualny kon-

flikt armady s falangou prejavoval Casto v ,,zastupnej forme, ked’ sa proti falangistom
verejne angazovali aj iné politické sily.

. napriek vel'mi nepriaznivym sprievodnym okolnostiam sa ¢lenovia povodnej Falangy,

ktori kooperovali s architektom unifikacie Serranom Sunerom, spolu s nim niekol'kokrat
pokusili o zvrat v rozlozeni politickych sil a zmenu rezimu. Usilie ostatnych zloziek fa-
langistickej opozicie bolo v tomto smere bezvyznamné.

. rozhodujuce obdobie falangistického tUsilia o zvrat sa kryje s obdobim politického

posobenia Serrana Sunera a v dosledku vyraznej koncentracie moci sa tento zapas
miestami personifikoval do polohy Stfier kontra opozicia (vojsko, pravica, Cast’ FE,
Franco).

. napriek rozmanitosti falangistickych pokusov model frankizmu umoziioval tieto snahy

pomerne I'ahko eliminovat'.

najvacsi prinos z eliminacie falangistickych aSpiracii nemalo vojsko, ktoré to nevyuzilo,
ani cirkev, ale Franco.

pokusy o reaktivaciu FE boli najvyznamnejSou nefrankistickou autonémnou snahou o kre-
ovanie spologenského poriadku v Spanielsku bezprostredne po obé&ianskej vojne. Vzhla-
dom na ich bezvyslednost’ mozno povedat’, ze vnitropoliticky vyvoj v nacionalistickej
zéne a potom v Spanielsku nielen v rokoch 1936 — 1941/42, ktoré su predmetom nasej
pozornosti, bol de facto v zasade ur¢eny mocenskym usporiadanim, aké sa utvorilo me-
dzi septembrom 1936 a aprilom 1937.

81 Ako pise Rafael Abella (Por el Imperio hacia Dios. Barcelona 1978, s. 177), Franco v prevaznej miere popri mo-
ralnom apeli korumpoval svojich generalporucikov funkciami, vyuzivajic rotaény princip na generalnom Stabe, vo-
jenskych ministerstvach, vo vlastnej vojenskej kancelarii (§¢fa §titu) a na poste vysokého komisara v Spanielskom
Maroku.
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Ani ti, ktori aj po jari 1937 reprezentovali povodnu FE-JONS, ani Serrano Stuner nemali ni-
kdy realnu Sancu presadit’ zasadné zmeny vo vyvoji frankistického rezimu. Ponaucenia Franka,
ale vlastne aj celého vzblreneckého sektora v arméde, z predchadzajiiceho vyvoja a ich dosled-
nost’ pri presadzovani vlastnej predstavy o politickom usporiadani boli natol’ko silné, ze aspon
vo vztahu k civilnému sektoru neumoznili zasadnej$iu zmenu konstelacie sil, nez aka sa vytvo-
rila v ivodnych fazach obéianskej vojny. NajvyznamnejSou generalnou vynimkou (i z pohl'adu
vojakov) bol nepldnovany enormny narast Frankovej moci. Tak potom najneskor od jari, leta 1937
boli mozné uz len kozmetické tipravy nevybocujice z ramca pevnych zakladov vytvorenej mo-
censkej schémy. Lahkost’, s akou Franco likvidoval jednotlivé pokusy povodnych falangistov ¢i
Serrana Stfiera, to zjavne dokazuju. Ked'ze vladu v krajine garantovala najdolezitejsia zlozka
brachialnej moci svojou priamou (a dominantnou) G¢astou na nej, bolo mozné zmenit' pomery
iba jej elimindciou. A na to FE ani FET nikdy nemala ani politické, tym mene;j fyzické prostriedky.
V Spanielsku, najprv len v nacionalistickej zone bola vytvorena striktne hierarchizovana $truk-
tira, na ktorej vrchole sustredil nelimitované pravomoci diktator. Franco ako vojak vlastné hod-
notiace kritéria nasiel v zékladnych profesijnych hodnotach svojho ,stavu® a — pokial’ ide
o politiku — v konzervativnom tradicionalizme v ¢ase prichodu k moci podporenom uz vyraznou
religidznostou. Vychadzajuc z tychto svetonazorovych vychodisk, boli mu ovel'a blizSie nazo-
ry klasickej pravice (resp. reakcie) nez avantgardné myslienky modernych hoci (ultra)pravico-
vych pradov. V praxi Franco pristupoval k moci nie z ideologického, ale v ¢o najvécsej miere
z pragmatického hladiska. Preto aj falangizmus, ako prihodne poznamenéva Chueca®?, posky-
tol rezimu iba svoje Strukturdlne moznosti, nevnutil mu v§ak ideologick dominanciu. Sticasne
vlastnd ideologicka nepdvodnost’ Franka v suvislosti s modelovanim zakladov politického zivo-
ta v jeho rezime spdsobila, ze frankizmus skor ako ucelenym ideologickym fenoménom bol ma-
nudlom na udrzanie politickej moci v konkrétnych podmienkach vtedajsieho Spanielska.

P. SZARAZ: FALANGE — VERLUST DER IDENTITAT. EINGLIEDERUNG DER SPANISCHEN
FASCHISTISCHEN BEWEGUNG IN DIE MACHTSTRUKTUR DES FRANKISMUS UND DIE
ROLLE DER ARMEE IN DIESEM PROZESS

Die politische Entwicklung Spaniens in den Jahren der Republik hat in eine scharfe Polarisierung der ganzen Ge-
sellschaft gemiindet und in der zweiten Hélfte der 30er Jahren im Ausbruch des Biirgerkrieges ihren Hohepunkt er-
reicht. Die beiden gegeneinander stehenden Parteien waren innerlich unhomogen, ihre einzelnen Subjekte waren oft,
betreffs der Taktik, aber auch der Ziele ihres Kampfes, verschiedener Meinung. Das Erreichen der Einheit wurde also
allgemein fiir eine der Voraussetzungen der erfolgreichen Kriegsfiihrung und der Festigung des Regimes gehalten. Vor
allem aus dem Gesichtspunkt der Ziele herrschte im Lager der Rechten ein evidenter Widerspruch zwischen der spa-
nischen Falange und den tibrigen regierungsfeindlichen Kriften (Armee, Kirche, Monarchisten und Gesellschafts-
gruppen, die sie unterstiitzt haben). Dieser Widerspruch hat sich am auffallendsten in der Beziehung der Falange und
der Armee geduflert. Der Aufsatz beachtet die Faktoren und Bedingungen, unter denen es im Laufe der ersten Mona-
te des Konfliktes gelungen ist, die politische Kontrolle tiber die Partei der spanischen Nazisten zu gewinnen. Es han-
delt sich hier um ihre Vereinigung mit den Reprisentationen anderer nach rechts orientierter Parteien, die den
Ausgangspunkt fiir die Darstellung des Kampfes der Falange gegen andere reglmlsnsche Krifte, vor allem gegen Ar-
mee, um die zusitzliche Anderung der Verhiltnisse in der nationalistischen Zone, bzw. im Staat, bildet. Die Emanzi-
pationsbestrebungen der Falange sind mit der Personlichkeit des unformellen Chefs der Falange und des Schwagers
von Franco, mit Serrena Surnera verbunden, zeitlich decken sie sich mit dem Zeitabschnitt seines politischen Einflus-
ses. Aus diesem Grunde konzentrierte sich auch der Kampf der Armee um die Erhaltung des gesellschaftlich-politi-
schen Zustandes stellenweise auf das Bestreben, den Vorsitzenden des politischen Organs FET aus dem politischen
Leben zu entfernen. Dieser Kampf, der bis zu den Jahren 1941 und 1942 dauerte, endete fiir die Armee erfolgsreich.
Die Armee hat aber die Anderungen in der Fiihrung der Falange und ihre folgende definitive Domestizierung nicht zur
weiteren Starkung ihrer innerpolitischen Stellung genutzt. Es ergab sich aus dem Charakter der Diktatur, dass die er-
withnten Anderungen mehr zur Stirkung der Position des Diktators dienten. Darum kann man feststellen, dass die Ord-
nung, die in den ersten Monaten des Krieges entstand und sich mit der Unifikation im April 1937 kodifizierte, zeigte
sich aus dem Gesichtspunkt der Falange als auch der Armee in den Hauptziigen als definitiv.

82CHUECA, R.: FET y de las JONS. La paradéjica victoria de un fascismo. In: FONTANA, J.: Espatia bajo el fra-
nquismo. Barcelona 1986, s. 61.
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