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STUDIE
VOJENSKO-GEOGRAFICKE ASPEKTY RIMSKEJ OBRANY
NA STREDNOM DUNAJI V 1.—4. STOROCI

BOHUS KLEIN

KLEIN, B.: Military Geographic Aspects of the Roman Defence at the Central Danube in 1.—
4. Century. Vojenska histéria, 1, 1, 1997, pp 5-22, Bratislava.

Study summarizes results of the historical and archeological research of the Limes Romanus
boundary (as the part of the basic camps system of Roman legions component) at the Central
Danube from the Ist to 4th century. The author analyzes in this study mainly military and geo-
graphic factors of the Central Danube Area which provided to the Romans an effective defen-
ce of their provinces against Germanic tribes. During this period the Gerulata — Rusovce for-
tress was there only one from the main limited boundary camps on the Slovak territory.
Besides it the fortified bridgeheads on the left bank of the Danube in Devin, Stupava, Brati-
slava, IZa near Komirno, and Roman camps in Cifer—Pac and Velky Kyr too. The camps of
the Roman Army were found also in IZa near were Komarno, Radvai Danube, MuZla and in
other places.

Military History. Slovakia. Military—Geographic Aspects of the Roman Defence at the Cen-
tral Danube in 1.—4. Century.

V priebehu 1.—4. storo¢ia vybudovali Rimania pozdiz Ryna a takmer ce-
1ého toku Dunaja opevnend hranicu svojho impéria, znamu pod ndzvom Limes Roma-
nus. Této hranica bola ucelenou a t¢elovo vybudovanou ststavou vojenskych opevneni,
ktorych zakladnym poslanim bolo chrénit rimsky §tit pred vpadmi nepriatelskych ,,bar-
barskych* kmertiov. NajjuznejSia Cast dne§ného juzného a juhozapadného Slovenska sa
tak dostala do bezprostredného susedstva Rimskej rise a stala sa jej kontaktnym vojen-
skym predpolim, hoci v §irSom zmysle mozno za toto predpolie povaZovat celé dneSné
uzemie Slovenska. To najmé z toho dévodu, lebo obdobia mierového spolunaZivania
medzi Rimanmi a Germdnmi na dunajskej hranici striedali pocas takmer Styroch storo-
¢i aj obdobia vzajomnych nicivych vojen. Najmé v druhej polovici 2. storoCia za tzv.
markomanskych vojen nechybalo vela, aby tu Rimania zriadili svoju novi provinciu
Marcomaniu a takmer celé izemie Slovenska tak zaclenili do svojej riSe. Aj preto veno-
vali (a venuju) archeol6govia a historici problematike limesu velku pozornost, ktora je
vyjadrend mnoZzstvom odbornych $tidii, zbornikov a monografii.*’/ Nespornym kladom
tejto etapy naSich dejin je aj skutoCnost, Ze oproti davnejsim obdobiam vyvoja spoloc-
nosti a jej materidlnej kultiry moZno v obdobi 1.—4. storo¢ia priamo konfrontovat néle-
zy archeologickej povahy s pisomnymi pramenimi antickych autorov. Na ich zaklade moZz-
no prehladne sledovat prenikanie rimskej kultiry na tizemie Slovenska a jeho zapéjanie
do eurdpskych civilizacnych pridov neskorej antiky. Rozhodujicim a urcujicim mo-
mentom vSak boli vojenské aspekty merania sil medzi Rimanmi a Germanmi na dunaj-
skej hranici, ktoré zdsadnym sposobom ovplyvnili dalsi historicky vyvoj obyvatelstva

Ik zdkladnym prdacam patria: DOBIAS, J.: Déjiny Seskoslovenského tizemi pred vystoupenim Slovani.
Praha, CSAV 1964. OLIVA, P.: Pannonie a pocitky krize fimského impéria. Praha, CSAV 1959. OND-
ROUCH, V.: Limes Romanus na Slovensku. Bratislava 1938. KOLNIK, T.: Rimske a germanske umenie na
Slovensku. Bratislava, Tatran 1984. HOSEK, R. - MAREK, V.: Rim Marka Aurelia. Praha, Mlada fronta 1990.
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vtedajSieho Slovenska v stredodunajskom priestore.Nitené spoluZitie dvoch rozdielnych
etnik na dunajskej hranici v casovom horizonte takmer $tyroch storo¢i preto zakonite na-
vodzuje my§lienku podania ucelenejSieho obrazu o vojenskych hladiskach vzajomnych
vztahov Rimanov a Germdanov v tomto exponovanom priestore. V skutocnosti je skor
paradoxom dejin, Ze prave v ddsledku vojenskych operécii rimskeho vojska na naSom
tzemi vystipilo Slovensko po prvy raz vo svojich dejinach z historickej anonymity a do-
stalo sa do pozornosti antickych (rimskych) letopiscov. To z toho dévodu, lebo v tomto
obdobi sa na dunajskej hranici a v jej predpoli odohravali vojenské udalosti eurdpskeho
(vtedy svetového) vyznamu. V skutocnosti to boli vyznamné medzniky v dejinach nie-
len svetovladneho rimskeho impéria, ale celej Eurdpy. A prave osvetleniu vojensko-geo-
grafickych aspektov rimskej obrany na strednom Dunaji venujeme tento prispevok.
k ok ok

V desatrociach okolo zaciatku nasho letopoctu doslo na uzemi Slovenska, najma v je-
ho juZnej a juhozapadnej Casti prilichajicej k Dunaju, k zdsadnym vojenskym, etnickym
a hospodarskym zmenam. K najddlezitejSim patrili politicko-mocenské vztahy vyvola-
né expanziou Rimanov a Germanov do stredodunajského priestoru. Signaly tychto za-
vaznych geostrategickych a geopolitickych zmien moZno pozorovat uzZ v poslednych de-
satro¢iach pred zlomom letopoctu, ked Rimania so svojimi Iégiami prenikli od juhu do
stredného Podunajska. V rokoch 12. — 9. pred Kr. vojensky ovladli izemie Zadunajska
na pravom brehu stredného Dunaja a zriadili tam svoju nova provinciu, ktord nazvali Pa-
noénia. Tato provincia bezprostredne susedila s naSim tzemim v Casti toku Dunaja od ts-
tia ricky Morava po ustie Ipla. PribliZne v tom istom Case sa z izemia Moravy prestiva-
li na juhozapadné Slovensko bojovné germanske kmene Kvadov. Ich postup sa zastavil
na lavom (severnom) brehu Dunaja, ktory vSak neprekrocili, lebo by ohrozili zaujmovi
sféru rimskeho impéria. V Case tychto vojenskych expanzii sa tak na strednom Dunaji
stretli dvaja silni, a iste aj vojensky rovnocenni superi, ktorych vzdjomné vztahy a zauj-
my urcovali osudy tzemia dnesného Slovenska a jeho obyvatelstva v nasledujuicich Sty-
roch storoCiach. Germénsky kmefi Kvadov spolu s pdvodnym keltskym obyvatelstvom
dne$ného Slovenska sa odvtedy stal zikladnym ¢initelom zloZitych geopolitickych a in-
teretnickych pohybov a vztahov, ktoré vyvrcholili v obdobi stahovania narodov a pri-
chodu prvych slovanskych kmefiov na nase tizemie v 5. a 6. storoci.

V slovenskej archeoldgii sa obdobie 1.—4. storo¢ia nazyva rimske, hoci z etnického
a kultirneho hladiska mozno na Slovensku rozlisit (tak ako v predchadzajicich storo-
tiach) niekolko samostatnych oblasti so §pecifickymi vyvojovymi trendmi. Urodnych
nizin juzného Slovenska, pahorkatin a podhori juhozapadného Slovenska, a neskor aj
juznej Casti stredného Slovenska v Poipli a rovinatych casti vychodného Slovenska sa v
priebehu 1. a 2. storo¢ia vojensky zmocnil germansky kmen Kvadov. V juznych Castiach
vychodného Slovenska pretrvivala keltsko-dacka zlozka kulttry, neskor prevrstvena
vandalskym obyvatelstvom germanskeho pdvodu z juhoruskych stepi. Hornaté oblasti
stredného a severného Slovenska nadalej zostali pod vplyvom poévodnych nositelov pu-
chovskej kultiry, dodnes neznamej etnicity. Vplyv antickych civilizaénych podnetov
sprostredkovanych rimskou kultirou sa na izemi dne§ného Slovenska prejavoval nerov-
nomerne. Odli¥né smery vyvoja v jeho geograficky uzavretych regiénoch su zrejmé nie-

2KLEIN, B—RUTTKAY, A.—MARSINA, R.: Vojenské dejiny Slovenska. Stru¢ny nicrt do roku 1526.
1. zv. Bratislava, MO SR 1994, s. 43—44.
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len z nédlezov importovanych predmetov rimskej proveniencie, ale predovSetkym v ob-
lasti vyroby predmetov tzitkovej hodnoty, pracovnych nastrojov, zbrani a inych pred-
metov z domacich dielni. Kontakty s vyspelou rimskou kultirou antického sveta ne-
sporne spolupdsobili pri vyraznom napredovani spolocensko-hospodarskeho a
kultirneho rozvoja jednotlivych regiénov Slovenska, o predznamenalo prehibenie spo-
logenskej a majetkovej diferencidcie tunajSieho obyvatelstva.

Rimania ako vojensky najzdatnej$i narod na sklonku antickej civilizacie zacali vza-
piti po obsadeni pravého brehu Dunaja budovat pohrani¢nu sustavu opevneni, pre ktort
sa zauZival ndzov Limes Romanus. Zd4 sa, Ze konkrétnym podnetom na jeho vystavbu
bol politicky zavet princepsa (cisara) Augusta (27 pred Kr. — 14 po Kr.), ktory svojim
nastupcom ulozil, aby upustili od dalSieho izemného rozSirovania impéria, ale opevnili
jestvujice hranice $tatu pred inymi, teda barbarskymi etnikami. Tykalo sa to nielen hra-
nice na Eufrate, Kaukaze, v severnej Afrike a v Britdnii, ale najmé na najohrozenejsich
hraniciach na Ryne a Dunaji. Y nasledujticich dvoch storociach po Augustovej smrti
sa jeho poziadavka systematického opeviiovania hranic stala existenc¢nou podmienkou
Rimskej riSe. V tomto ¢ase vznikol limes aj na strednom Dunaji, hoci treba zdoraznit,
Ze Rimania ho nevybudovali naraz, ale po etapich podla momentalnej vojensko-strate-
gickej situdcie na hraniciach s ,,barbarskymi* izemiami. Na strednom Dunaji urychlo-
val budovanie limesu postup vojensky zdatného germéanskeho kmena Kvadov, ktory sa
v prvych desatrociach po Kr. presival z Moravy na juhozapadné Slovensko. Tento mig-
rany pohyb Kvadov doniitil uz v prvom storo¢i Rimanov k vojenskému zabezpeceniu
pravého brehu Dunaja, pretoZe postup vojensky nebezpecnych Kvadov v naddunajskom
priestore predstavoval pre hrani¢né provincie Rimskej riSe trvald hrozbu a nebezpecen-
stvo.

Limes Romanus ako pevnostny systém obrany hranic bol v tych ¢asoch najdokona-
lejsi sposob obrany Statu. Opieral sa o ststavu opevneni vybudovanych v primeranych
vzdialenostiach na hrani¢nej ¢iare. Limes ako systém pohranicného opevnenia sa skla-
dal z niekolkych zakladnych fortifikaénych foriem. TaZisko jeho obrannej a organizad-
nej Struktdry tvorili velké opevnené tabory (castrum), kde boli zvy€ajne stacionované
rimske légie a kde mal svoj hlavny stan aj velitel 1égie (legat). V priebehu existencie hra-
nice sa v nedalekej vzdialenosti od tdborov vyvinuli samostatné a rozlohou velké sidlis-
kové zoskupenia s municipialnym (mestskym) postavenim. Pri vystavbe Rimania sledo-
vali zésadu, aby tabor postavili na strategickom a komunika¢ne exponovanom mieste.
Aby sa opieral o vicsiu prirodnt prekdzku, zvycéajne rieény tok a v blizkosti brodov, cez
ktoré prechadzali dbleZité cesty. Vnitrozemska delta Dunaja v stredodunajskom pries-
tore poskytovala priam idealne podmienky na vystavbu nielen hlavnych tdborov, ale aj
mensich pevnosti na hranici. Na ich situovanie v teréne mali vplyv predovsetkym vo-
jenské hladiska, ku ktorym sa sekundéarne pripdjali komunikacné, orientacné, zasobova-
cie a iné aspekty. Trvalé tabory na rozdiel od do¢asnych zemnych a drevozemnych, kto-
ré rimske oddiely a ich legiondri zriadovali na dennych pochodoch vojska, boli
vybudované zisadne z kamena a tehal.®) Ich vystavbu na hranici zabezpecovali sami le-
gionari, ktori tu mali aj svoje tehelne. V strednom Podunajsku vybudovali najvicsie te-
helne vo Vindobone (Viederni), Carnunte (Petronell — Deutsch Altenburg) v Rakusku,

3PELIKAN, O.: Slovensko a rimske impérium. Bratislava, SVKL 1960, s. 34—101.

4BIRKENFELD, G.: Leben und Taten des Caesar Augustus. Berlin —Wien, Paul-Neff Verlag 1944, s. 469.
5BURIAN, J.: Svétla a stiny antického velkomésta. Praha 1970, s. 240—245.

6CONOLLY, P.: Dejiny rimskeho vojska. Bratislava, Fortuna print 1992.
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Brigetiu (O-Szony naproti Komérnu v Madarsku) a Aquincu (priestor Starého Budina),
v ktorych sa vyrabali tehly najréznejSich typov a tvarov oznacované kolkami prislusnych
légii. V miestnych tehelniach v8ak vyrabali aj tehly s kolkami menSich vojenskych jed-
notiek, ako kohort a vexilécii.

Tabor na limesi mal zvycajne §tvorcovy alebo obdiZnikovy pddorys a zasadne ho
chrénila priekopa (fossa) a val (vallum). Val tdbora spevnovali drnom alebo kamenom a
na jeho korune zvyc€ajne postavili drevenu kolovi palisadu. Zhromazdisko vojska v stre-
de tibora sa nazyvalo ,,forum*. Ustrednymi stavbami tdbora boli ,,practorium* so sta-
noviStom velitela a budova hospodarskej spravy ,,quaestorium®. Pri ,,practoriu* sa krizo-
vali hlavné ulice prechadzajice cez tabor, a to: ,,via praetoria* a ,,via principalis*. Tieto
cesty vyustovali v protilahlych branach tabora, kde na ne nadvizovali dalSie, vedice k
inym taborom limesnej Ciary. Tato zakladna schéma vystavby tdbora je dobre rozozna-
telnd i v naSom najzachovanejSom rimskom tabore v IZi pri Komarne. V samotnom ta-
bore boli podla prisneho predpisu rozmiestnené budovy na ubytovanie vojska, sklady,
oSetrovna, zbrojarske dielne, ako aj priestory vyclenené pre vojenské oblichacie stroje,
zasoby, vozy a stajne pre kone a dobytok. V zdkladnom limesnom tébore bola spravidla
stacionovand jedna légia s poctom asi 6000 muZov. Zabavné podniky, krémy, predajne,
obchody a iné sluzby boli zdsadne situované mimo vojenského tabora, ale zasa v neda-
lekej blizkosti. Tu sa ststredovalo civilné obyvatelstvo, obchodnici, remeselnici a ve-
terani, ktori po skonceni aktivnej vojenskej sluzby museli opustit vojensky tébor. Ve-
terani zvycCajne zostdavali byvat v tychto civilnych osadich (canabae), neskor
municipidlnych mestach so svojimi rodinami a hladali obZivu v sluzbach pre vojensky
tabor. Tieto osady boli v neprestajnom spojeni s vojenskym tiborom a postupne sa stali
zakladom nielen starovekych municipii, ale aj niektorych stredovekych miest.

V priestore medzi velkymi tdbormi budovali Rimania aj menSie tabory (castellum).
Tie stéli aj na dunajskych brehoch barbarského tizemia ako opevnené predmostia hlav-
nej limesnej Ciary. Obsadzovali ich pomocnymi zbormi (auxilia), pozostavajicimi z
tychto druhov vojska: ,,cohortes*, formované z peSicho vojska, dalej to boli jazdecké od-
diely (alae) a nakoniec vojenské oddiely cudzich etnik (numeri). Velkost kastelov neby-
vala rovnakd, boli v8ak vzdy zasadne opevnené kamennym alebo kameno-tehlovym mu-
rom a priekopou. Opevnent sudstavu limesnej Ciary dopliiovali eSte hliadkové veze
(turres), ktoré sa vyznamom a rozmermi rovnali straznym, hliadkovym a orientacnym
veziam. Okolo niektorych straZnych vezi vybudovali mohutnejSie kruhové opevnenie
(burgus). VSetky opevnenia boli pospdjané vynikajicimi rimskymi cestami a podlichali
pod vojensku velitelskd pravomoc miestodrzitela provincie. Obrane limesu s hliadkujui-
cou a zasobovacou funkciou slizilo i rimske dunajské rie¢ne lodstvo so zdkladnami v
Carnunte a Brigetiu.

Pozdl pravého brehu Dunaja viedla hlavna limesn4 rimska cesta od pobreZia Sever-
ného mora cez Trevir a proti toku Ryna a Mohana k Dunaju, ktorého tok sledovala az po
tstie do Cierneho mora. Na stredodunajskom tseku sa k nej zbiehali vietky cesty z pa-
nénskej provincie. Pri Carnunte vytstovala z jadranskej Akvileje cesta pozdiZ vychod-
nych alpskych vybezkov cez Zadunajsko k Dunaju. Tu prekrocila Dunaj a viedla dalej

TONDROUCH, V. Limes, c. d., s. 14—15. BUCHVALDEK, M. a kol.: D&jiny pravéké Evropy. Praha,
SPN, 1984, s. 185.

8K problematike vystavby a organizicie rimskeho limesu pozri: OLIVA, P.: Pannonie, c. d., s. 60—70. K
problematike limesnych ciest: DOMASZEWSKI, A.: Die Beneficiarerposten und die romischen Strassen-
netze. In: Westdeutsche Zeitschrift fiir Geschichte und Kunst. Trier 1902, Jahrgang XXI., s. 158 —211. K
problematike dunajskej riecnej flotily: KIENAST, D.: Untersuchungen zu den Kriegsflotten der romischen Ka-
iserzeit. Bonn 1976.
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na sever cez Moravu a Sliezsko k pobreZiu Baltického mora. Odbocky tejto hlavnej ces-
ty, nazyvanej Jantdrova, viedli aj cez juzné a juhozapadné Slovensko. Jantarova cesta bo-
la najddlezitejSou spojnicou medzi vlastnym tzemim Talianska a opevnenymi tdbormi
na limesnej hranici. Pre osudy tzemia a obyvatelstva vtedajSicho Slovenska mali naj-
— Deutsch Altenburg v Dolnom Rakiisku) a Brigetio. Brigetio leZalo na strategickej vy-
vy3enine vychodne od dne§ného O-Szony (v Madarsku) oproti Komarnu na pravom bre-
hu Dunaja a jeho sitoku s Vahom. S vystavbou sa zacalo v poslednom desatroci 1. sto-
ro€ia a jeho vyznam vzrastol najmé v obdobi markomanskych vojen v druhej polovici 2.
storocia.

Vo vyvoji stredodunajského limesu rozozndvame dva vyznaéné medzniky, prvy z nich
je koniec 1. storoCia za vlady Domitiana (8§1—96) a druhy koniec 2. storocia za vlady
Commoda (180—192). V pociatocnej faze, do vlady cisdra Domitiana, predstavoval
rimsky limes na strednom Dunaji len niekolko drevozemnych pevnosti, tiborov posta-
venych na najcitlivej§ich bodoch hranice (Vieden, Carnuntum, Brigetio a Aquincum). Za
Domitianovej vlady Rimania v obave pred vpadmi germanskych a inych kmetiov do du-
najskych provincii zacali s programovou vystavbou mnohych novych pevnosti a zaroveti
prebudovali uZ jestvujice opevnenia. Tato stavebnd aktivita pokraGovala na dunajske;
hranici aj za jeho nastupcov a vyvrcholila za cisara Marka Aurélia (161—180). Limes v
Case jeho vlady po vitaznej vyprave proti Germdnom zmohutnel a premenil sa na pevnu
retazovu ststavu pevnosti, ktord svojimi predsunutymi opevnenymi tibormi kontrolova-
la aj prilahla Cast barbarského vnitrozemia. Od vlady cisdéra Commoda sa limes dobu-
doval a len sa udrZiaval. Tento trend pokracoval aj v 3. storoci, ked sa zacal jeho po-
zvolny upadok. V 2. polovici 4. storodia, napriek urlitej stavebnej aktivite za cisara
Valellbtiniana (363—375), sa limesny pevnostny systém rozpadol a definitivne zani-
kol.

Aby sme si pribliZili predstavy o tomto mohutnom pevnostnom systéme na strednom
Dunaji, uvedieme jednotlivé vojenské tabory 1égii a ich pomocnych oddielov leZiacich
na hlavnom limesi od Viedne (Vindobona) az po Budapes$t (Aquincum) s pribliznym &a-
sovym ur€enim ich vzniku. St to: Vindobona (Viederi, okolo roku 50; sidlom 1égie oko-
lo roku 100), Ala Nova (Schwechat), Aequinoctium (Fischamend) a Carnuntum (Petro-
nell — Deutsch Altenburg) — vSetky tri tabory boli postavené v prvej polovici 1.
storocia, z nich Carnuntum sa stalo sidlom légie. Od Carnunta dalej na vychod to bola
Gerulata (Rusovce), jediny tdbor hlavnej hranice leZiaci na tzemi Slovenska (postavili
ho okolo roku 100). Dalej je to Ad Flexum (Magyarévar, okolo roku 80), Quadrata
(Baratfoldpuszta pri Lebenyi, okolo roku 100), Arrabona (Gyoér, okolo roku 20), Brige-
tio (O-Szbny, zaloZené okolo roku 20, koncom 1. storoéia sidlo légie), od neho na vy-
chod Crumerum (Nyergestjfalu, okolo roku 200), Solva (Esztergom, okolo roku 100),
Castra ad Herculem (Pilismar6t, koniec 3. storo¢ia), Cirpi (Dunabogdény pri ohybe Du-
naja, okolo roku 100) a Aquincum (O Buda — Stary Budin v Budapesti, okolo roku 20,
sidlo légie koncom 1. storoCia).

Vlastné tizemie Rimskej riSe s ,,barbarikom®, teda tzemim, ktoré nepatrilo pod rim-
sku zvrchovanost, rozdeloval v stredodunajskom priestore tok Dunaja. Tato velka eu-
répska rie¢na tepna s diZzkou 2830 km sa dotyka tizemia Slovenska na strednom toku od

9ONDROUCH, V.: Limes, c. d., s. 17—20. VALACHOVIC, P.: Hospodarske a socidlne problémy miest v
Panonii v 4.—5. storoci. In: Historicky ¢asopis, 30, 3, 1982, s. 376—392.

I0pELIKAN, O.: Slovensko, c. d., s. 108.

UTamze, s. 109—110.



Vojenska historia

tstia Moravy po tstie Ipla v celkovej dizke 172 km. Uz pred vstupom do Devinskej bré-
ny je Dunaj mohutnym alpskym veltokom s dlhodobym priemernym prietokom pribliz-
ne 2000 m~/s v bratislavskom profile. Dunaj odvodnuje svojimi priamymi pritokmi, ale-
bo nepriamo riekou Tisou, takmer celé izemie Slovenska. Prvym a zdroven najvicsim
pritokom zo slovenskej strany, ktory v dolnej ¢asti odvodnuje aj Cast juhozédpadného Slo-
venska, je Morava. Po vystupe z Bratislavskej brany sa rozdeluje na Maly a Velky Du-
naj, ktoré sa znovu spdjaji v Komarne. Maly Dunaj pribera zlava Ciernu Vodu, Dudvih,
Vih a Nitru. Pred opustenim tizemia Slovenska prijima Hron a na $tatnej hranici Ipel. V
dosledku alpského charakteru rieky sa na Slovensku zaujimavo utvoril pozdizny profil
toku, a to tak, Ze na prechode z Viedenskej kotliny do Podunajskej niZiny teie s vi¢8im
sklonom, prelamujic vybezky Malych Karpat v zizenom rieCisku. Po opusteni tboci
Malych Karpét tecie na vlastnom naplavovom kuzeli v zloZitej spleti pocetnych ramien
aZ po Palkovi¢ovo. Dunaj tu so svojimi karpatskymi pritokmi vyformoval mohutny na-
plavovy kuZel najvicSej vnitrozemskej delty v Eurépe, ktorého okraje obopinaji dve
najvicsie dunajské ramena. Je to Maly Dunaj ohranidujiici Velky Zitny ostrov a na
madarskej strane MoSonsky Dunaj ohrani¢ujtci Maly Zitny ostrov (Szigetkéz).lz) Na-
priek tomu, Ze sidliskové a prirodné pomery sa v strednom Podunajsku a v jeho vnutro-
zemskej delte nedaji pre rimske obdobie presne rekonstruovat, mozno ich na zaklade
poznatkov inych vednych disciplin sledovat aspori priblizne. Podnebie tohto obdobia za-
radujeme do starSieho subatlantiku (800 pred Kr. — 500), v ktorom teploty oproti mi-
nulému obdobiu mierne poklesli a pribudlo zraZzok. V stredne vysokych polohéch pre-
vladali bu¢inné pralesy. V niZ8ich polohédch udavali raz krajiny zmieSané dubové pralesy
a v nivach vodnych tokov to boli rozsiahle luzné pralesy. Na prelome letopoctu, teda
vlastne pocas celého rimskeho obdobia, moZno vo vSeobecnosti na naSom tzemi pred-
pokladat silnej§i zasah ¢loveka do pdvodnych pralesov, najmi v oblastiach leZiacich nad
zaplavovymi uzemiami vac$ich rienych tokov. Predpokladiame, Ze v tomto obdobi sa na
juznom Slovensku vyraznejSie exploatovalo drevo, ktoré obyvatelstvo vyuzZivalo na stav-
bu pribytkov, vyrobu pracovnych néstrojov, vykurovanie domov a pod. Zda sa, Ze vy-
uZivanie a exploatdcia pdvodnych pralesov CiastoCne ustala aZ v slovanskom obdobi.13)

Tieto konStatovania si pre nds doleZité aj z vojenského hladiska, lebo vdaka vy$§im
zrazkam mal Dunaj a jeho pritoky v rimskom obdobi pravdepodobne vyssi prietok s
vacSou vodnatostou ako v neskor§om stredoveku a novoveku. Mohutnejsia vodnatost za-
roven spdsobovala, Ze v obdobi zéplav sa rozlieval do pocetnych bo¢nych ramien, ktoré
boli splavné pre rimske dunajské rie¢ne ¢lny s nehlbokym ponorom, ako sa to nakoniec
zistilo pri Gerulate — Rusovciach, kde na dneSnom bo¢nom nevyraznom ramene Du-
naja jestvoval dolezity pristav. 14) Vzhladom na v&&siu vodnatost moZno predpokladat aj
to, Ze Dunaj mal vyraznej$i reZim alpskej rieky s nadpriemernym prietokom v maji, ale
najmé v juni a juli a s malo vyraznym minimom v janudri. Treba predpokladat, Ze v rim-
skom obdobi, ked Tudsky zasah do prirodnej podstaty Dunaja bol minimalny, charakte-

I2LUKNIS, M. a kol.: Slovensko 2. Priroda. Bratislava, Obzor 1972, s. 285—287. Hydrografické pomery
sticasnosti nemozno samovolne preniest do Cias susedstva Rimske;j riSe na dunajskej hranici spred dvetisic ro-
kov. V priebehu tohto ¢asu podliehala vnitrozemska delta svojim vlastnym prirodnym zdkonom a formovali
ju najmi vodné stavy a prietoky vody zavislé od plochy a zalesnenia povodia, vysky zrazok, Specifického od-
toku, klimatického vyparu a pod. Prvé zdsahy do vodného rezimu spojené s hustej$im osidlenim ostrova su
evidentné zhruba od 13. storocia. Dlhodoby zédsah ¢loveka do prirody stredného toku Dunaja vyvrcholil v 19.
a 20. storoCi v suvislosti so splavnenim jeho hlavného toku a s vystavbou sistavy vodnych diel Gab¢ikovo—
Nagymaros.

3KRIPPEL, E.: Postglacidlny vyvoj vegeticie Slovenska. Bratislava 1986, s. 58—65.

14$TEFANOVICOVA, T. a kol.: Najstarsie dejiny Bratislavy. Bratislava, Vydavatelstvo Eldn 1993, s. 219.
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rizovali dunajski deltu stojaté vody rie¢nych aldvii s prirodzenym systémom vdd mi-
tvych ramien, barin, mociarov a mocarisk, napajanych periodickymi vodami z ramenne;
stistavy toku. Dunaj mal so svojimi pritokmi na slovenskej strane charakter prudkej hor-
skej rieky s bohatou sietou bo&nych ramien, ktoré ¢asto menili svoje koryto. Vegeticia
Podunajskej niZiny prinédlezala do oblasti teplomilnych druhov pandnskej flory a vy-
znaCovala sa typickymi drevinami luZnych lesov, ako je dub, jasen, jelSa a viba. Tie spo-
lu s moaristym terénom tvorili na Velkom Zitnom ostrove husty luzny prales, prie-
chodny len na malo miestach. 1) Aj z toho vyplyva, Ze Velky Zitny ostrov predstavoval
v rimskom obdobi celorogne tazko priechodné tizemie, ktoré nebolo pre Rimanov ani
Germénov hospodarsky zaujimavé, azda okrem exploatcie drevnej suroviny.

Tento ostrov dunajskej delty, tiahnuci sa rovnobeznikovym smerom stubeZne so se-
vernou hranicou rimskeho impéria, mal v exponovanom priestore stredného Podunajska
obrovsky vojensko-strategicky vyznam. Rimania ako majstri vo vyuZivani geografic-
kych prekdZok na obranu svojich hranic isto nezabudli zaclenit toto mocaristé, zalesne-
né a zle priechodné tizemie vnitrozemského ostrova do obrannej ststavy svojich sever-
nych hranic pred germanskymi Kvadmi, ktorym nikdy nemohli ddverovat. Presvedcili
ich o tom aj tzv. markomanské vojny v rokoch 166—180, ked sa ich vojsko prehnalo ako
smrst cez limes a preniklo spusto§enou Pandniou aZ do severného Talianska. Len s vy-
pitim vSetkych sil ich Rimania zatlacili za Dunaj. Pritom celkova vojensko-strategicka
situdcia na tomto Gseku hranic po $tyri storo€ia nds opraviiuje vyslovit nzor, Ze tizemie
Velkého Zitného ostrova tvorilo v tomto obdobi zretelné néraznikové vojenské pohra-
ni¢né pasmo (so vSetkymi znakmi neskorSieho stredovekého konfinia), oddelujice Ri-
manov od Kvadov. Toto pohrani¢né pasmo malo prioritné postavenie vojenského vyzna-
mu v strategickych planoch obrany (i ttoku) Rimanov, ktorému podriadili vSetko
ostatné. Archeologické nilezy nam dokazuju, Ze ostrov bol pod prevazujicim rimskym
kultirnym vplyvom, ale zda sa, Ze aj ten bol limitovany rimskymi vojenskymi, pripad-
ne obchodnymi zdujmami v Naddunajsku. Okrem docasne vysunutych hliadkujicich
oddielov hrani¢iarov hlavného limes tu mozno predpokladat len sporadické obydlia od-
vaznych rimskych obchodnikov, ktori profitovali z obchodu v nebezpe¢nych podmien-
kach s miestnym obyvatelstvom. Nespornym dokladom obchodu, pripadne existencie
takychto obchodnych stanic st aj nepoéetné nélezy minci a predmetov rimskej hmotnej
kultiry v Podunajskych Biskupiciach, Samorine, Lehniciach, Dunajskej Strede, Balva-
noch a inde.10) Vzhladom na &astd pritomnost dunajskej rimskej vojenskej flotily v ob-
dobiach napitia a konfliktov na hranici bol Zitny ostrov vojenskou oblastou prvoradého
vyznamu tohto exponovaného priestoru. Jeho severnt hranicu tvoril dnesny tok Malého
Dunaja, a nevylucuje sa, Ze v rimskom obdobi mohol byt hlavnym rieciskom Dunaja.
Hlavnym splavnym rieciskom bol az do druhej polovice 18. storogia.l?) Velky Zitny os-
trov, ako to na zaklade rozboru epigrafickych a inych hmotnych a antickych pisomnych
pramenov dolozil P. Puspoky Nagy, mohol byt po markomanskych vojnach integrdlnou
sucasfou rimskej provincie Hornej Panénie s vojenskymi tdbormi a civilnymi sidliska-

15LUKNIS, M. a kol.: Slovensko, c. d., s. 313, 441—443, 557. KRIPPEL, E.: Postglacidlny, c. d., s. 55—
60. LOZEK, V.: Pfiroda ve étvrtohordch. Praha 1973, s. 30—32.

16ONDROUCH, V.: K hospodarsko-kultirnym stykom Slovenska s Rimskou riSou. In: Historicky Casopis,
1954, 5. 243 —247. Siiborny stipis archeologickych nélezov z lokalit Zitného ostrova podiva PUSPOKY NA-
GY, P.: Podunajské Biskupice. Monografia zo starSich dejin. Bratislava 1969, s. 18—20.

Tito myslienku ako prvy nastolil F. KfiZek vo svojej praci: Limes romanus na Zitnom ostrove. In: Bra-
tislava X., 1936, 418-432. Na zaklade jednostrannej interpreticie mapovych a archivnych materidlov si ju
osvojil P. Piispoky Nagy na podporu vlastnej tedrie kontinuity prirodzenej historickej prislusnosti Zitného os-
trova najprv do rimskej provincie Panonia a neskor do avarského biskupstva Vetvir, zavi§eného staromadar-
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mi, v ktorych vykonévali spravu ri$ske i provincidlne organy. Epigrafické nélezy z Po-
dunajskych Biskupic, Balvanov a dalSich lokalit dokazuj, Ze tu v rimskom obdobi jest-
vovali sidliska s municipidlnym (mestskym) vyznamom. Aj itinerare rimskych cestnych
stanic poukazuju na jestvovanie trvalych sidlisk na Velkom Zitnom ostrove, ktoré dnes
mozno stotoznit so $irSim priestorom viacerych obci. Su to: Flexum (Bodiky), Quadri-
burgio (Ci¢ov), Ad Status (Gonyii a KliZska Nena), Ad Mures (Malé Kosihy a Vaspusz-
ta pri Acse), Statio Anonyma No III. (Zlatna na Ostrove a ustic potoka Conco).1 Ale
aj napriek zhromazdeniu a odbornej interpretacii epigrafickych dokladov, nilezov hmot-
nej rimsko-provincidlnej kultiry a dalSich historicko-geografickych indicii podporuju-
cich prijatelnu tézu o prisluinosti Zitného ostrova k Rimskej risi, treba mat na zreteli, Ze
toto uzemie vnutrozemskej delty Dunaja bolo v rimskom obdobi iba predsunutym po-
hraniénym a naraznikovym pasmom pred ststavou hlavnych pevnosti limesu. V dosled-
ku vojenskej priority tohto priestoru sa tu nemohli naplno rozvinit trvalé spoloc¢enské a
hospodarske rimsko-provincidlne vztahy, ako sa to stalo na Gizemiach, ktoré rimska Stat-
na moc pevne anektovala do organizmu svojho impéria. Domnievame sa, Ze na prime-
rany rozvoj Zivotaschopnej vyrobnej zakladne tu chybali hospodarske a komunikacné
predpoklady. Vplyv rimskej kulttry sa v tejto oblasti premietal preto skor v sprostred-
kovatelskej, obchodnej innosti, realizovanej v drobnom pohrani¢nom obchode.

Uzemie Slovenska v§ak malo vyhodnii polohu na kriZovatkéch obchodnych ciest me-
dzi Rimskou riSou a baltickou oblastou a medzi vychodom a severozdpadom Eurdpy,
ktory viedol dunajskym dopravnym koridorom. V rimskom obdobi nadviazalo obyva-
telstvo Slovenska najZivsie obchodno-kultirne kontakty s rimskou provinciou Panéniou,
s ktorou susedilo na Dunaji. Najvicsia intenzita tychto stykov spada do 2. storocia a vy-
vrcholila za vlady Antoninovcov eSte pred zaciatkom tzv. markomanskych vojen. Tieto
Zivé obchodné styky nepochybne siiviseli s mocenskym postavenim impéria, ktoré vte-
dy dosiahlo kulminacny bod svojho vojensko-politického a hospodéarskeho rozmachu.
Obchodné prenikanie rimskych kupcov do Naddunajska zodpovedalo rimskym vojen-
skym planom na pokorenie obyvatelstva tohto izemia a jeho premenu na rimsku pro-
vinciu Markomaniu.

Rimske obchodné kruhy lékali od zaciatku prilahlé oblasti stredného Podunajska, me-
novite oblasti severne a severovychodne od naplavového kuZela Dunaja, teda dzemie
dnesného juhozdpadného Slovenska, ktoré produkovalo nielen polnohospodarske plodiny a pro-

skym osidlenim tejto oblasti v 10. stor. Pozri jeho pracu Limes Romanus na Slovensku. In: Zbornik FFUK,
Historica, ro¢. XXI., 1970, s. 129—174. Pozadim podobnych tvah je tsilie zdovodnit udajni odveku geopo-
liticku prislu$nost tejto oblasti do Zadunajska, teda do Madarska. Pozri: PISUT, P.: Morfogenéza a datovanie
pririecnej nivy Dunaja na priklade ostrova Kopa¢ pri Bratislave. In: Geograficky Casopis, roc¢. 46, 1994, ¢. 3,
s. 229—300. Maly Dunaj bol v stredoveku az do druhej polovice 18. stor. nepomerne menej erézno-sedimen-
tacne aktivny ako hlavny tok, a aj preto bol vhodnejsi na plavbu. Jeho brehy boli pristupnejsie a vyhovujicejsie
na tahanie lodi kofimi proti pridu. Vdaka men§im meandrom bola vzdialenost Komarno — Bratislava vyraz-
ne kratiia ako po hlavnom toku. Pozri: PISUT, P.: Meandrovanie Dunaja pri Bodikoch pred zmenou charakte-
ru rieciska v 18. stor. In: Geograficky Casopis, ro¢. 47, 1995, €. 4, s. 295. Z tohto dovodu sa tok Malého Du-
naja vyuzival v lodnej doprave ako hlavnd vodna tepna este v 18, storodi. Pozri: SPIESZ, A.: Bratislava v 18.
storoCi. Bratislava, Tatran 1987, s. 202—212. Mozno teda predpokladat, Ze tok Malého Dunaja sa vo velkej
miere vyuzival ako hlavnd vodna dopravno-vojenska tepna aj v rimskom obdobi.

I8pUUSPOKY NAGY, P: Limes..., c. d., s. 164—169. Naprick uvedenym skutognostiam usudzujeme, 7e v
tom case bol dneSny Maly a Velky Dunaj riecnym tokom s priblizne rovnakym prietokom.

K realizdcii tohto pldanu sa najviac pribliZil cisar Marcus Aurelius (161—180) za markomanskych vojen.
Autori dejin cisarov o tom pisu: ,,chcel zriadit aj Sarmatiu. A bol by ich aj zriadil, keby sa nebol za jeho vli-
dy vzburil na vychode Avidius Cassius. SKOVIERA, D.: Slovensko na usvite dejin. Bratislava, Tatran 1976,
s. 31. K planu M. Aurelia sa v 4. storo¢i vritil cisdr Valentinianus 1. (363—375), ale rimske impérium uZ ne-
malo sil realizovat ho.
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dukty stivisiace s chovom dobytka, ale nachddzali sa tu aj Ziadané suroviny, ako Zelezo a drahé
kovy. Motivom ich vojenskej expanzie boli, pochopitelne, aj otroci, lacna pracovnd sila, ktorti rim-
ski latifundisti vZdy potrebovali. Tieto zdroje lakali rimskych kupcov, aby prenikali do nehostin-
nych ,,barbarskych* priestorov. Rimske vojenské kruhy zase tieto bohaté oblasti ldkali, aby tze-
mie vojensky dobyli a pri€lenili k impériu. Ale v tej miere ako légie postupovali od juhu k
strednému Dunaju, vzrastalo nebezpeenstvo ttokov germanskych Kvadov zo severu. Preto sa
ochrana ciest cez dunajské brody stala pre Rimanov otédzkou prvoradej doleZitosti aj vo vztahu k
novym tzemnym ziskom v Panénii-Zadunajsku. Na ochranu dunajskej hranice presunuli Rima-
nia hned' zadiatkom 1. storo¢ia z Emony (dne$nej Lublane v Slovinsku) 1égiu XV. Apollinaris a
stacionovali ju v Carnunte. Stredné Zadunajsko sa do impéria pevnejsie zaclenilo aZ v obdobi v1a-
dy ciséra Nera (54—68), ked Rimania zo severnej Casti provincie Illyricum vy¢lenili samostatnii
provinciu Pannoniu, ktoré podliehala prostrednictvom miestodrZitela priamo cisarovi. V neskor-
Sich obdobiach sa z administrativno-spravneho hladiska udiali organiza¢né zmeny: v obdobi naj-
vicSieho tizemného rozmachu Rimskej riSe za cisara Traiana (98—117) Panéniu rozdelili na dve
Casti. Jej zapadna Cast (Pannonia Superior) mala centrum v Carnunte a vychodna cast (Pannonia
Inferior) zasa v Aquincu. AZ za spravnej reorganizacie impéria za cisara Diokleciana (284—305)
sa Panénia roz¢lenila na $tyri samostatné administrativne celky, a to na Pannoniu Prima s centrom
v Savarii (Szombathely v Madarsku), Pannoniu Secunda s centrom v Sirmiu (Sremska Mitrovi-
ca \2/ OC)horvz’ltsku), Valeriu s centrom v Pécsi v Madarsku a Saviu s centrom v chorvétskom Sisa-
ku.

Rimania sa vo svojej politike k naddunajskym Germanom riadili zasadou ,,Rozdeluj a panuj*.
Bola to osvedCeni taktika zaloZend na vyuZivani rozporov a zaujmov medzi jednotlivymi ger-
manskymi kmefimi, rozo$tvavani prislu$nikov vladnucich rodov a poskytovani réznych vyhod
jednym a znevyhodfiovanim druhych. Bola to tieZ taktika pravidelnych poplatkov, ktorymi si ku-
povali mier na svojich severnych hraniciach. DalSou formou tejto taktiky bolo zriadovanie zavis-
lych klientelskych ttvarov na barbarskych tizemiach v susedstve limesu, akychsi naraznikovych,
pohrani¢nych $titov zavislych od Rima. Pouzitim rdznych metéd tejto taktiky eliminovali na za-
Siatku 1. storotia mocnid Marobudovu ri$u v Cechéch a na Morave a po roku 21 presidlili medzi
rieku Moravu a Vah (inter flumina Marum et Cusum) germénske druZiny, ktorym dosadili za kréala
kvédskeho velmoza Vania. Tak pod priamou patronaciou Rima vznikol na tizemi dneSného Slo-
venska vobec prvy z pisomnych pramefiov znamy $titny ttvar, nazyvany vtedy Regnum Vannia-
num. Tento $tatny Gtvar, prosperujici najmi z obchodnych stykov s rimskymi provinciami a za-
bezpecujici dialkovy obchod medzi baltickym pobrezim a Stredozemim, vyvolal, pochopitelne,
nespokojnost nielen prislusnikov jeho vlastnej rodiny, ktori sa cheeli podielat na Vaniovych prij-
moch, ale aj zavist susednych kmefiov. Vanius zacal na svojom tizemi budovat opevnené sidla a
spojil sa dokonca s Jazygmi, svojimi vychodnymi susedmi, ¢o vyvolalo nevélu Rima. Dosledkom
tohto pre Vania nepriaznivého vyvoja bolo sprisahanie jeho vlastnych bratancov Vangia a Sida,
ktori sa s pomocou Hermundurov sami zmocnili vlady v kralovstve. VSetkymi opusteny Vanius sa
uchylil so svojou najblizSou druzinou do Panénie, kde mu Rimania v polovici 1. storocia velkory-
so udelili politicky azyl.zl) Jadro Vaniovho krélovstva sa rozprestieralo na juhozapadnom Slo-
vensku, presnejsie v prihodnych polohach Trnavskej sprasovej tabule, ako to dokazujt bohaté néle-
zy germanskych pohrebisk v Abrahdme, Kostolnej pri Dunaji, KriZovanoch a Sladkovicove.

V sivislosti s obchodnou aktivitou rimskych kupcov a rimskeho vojska v strednom

20k problematike obchodnych stykov pozri ONDROUCH, V.: K hospodarsko-kultirnym..., c. §., s. 215—
251, K administrativno-spravnemu ¢leneniu Pandnie: STEFANOVICOVA, T.: Najstarsie..., ¢. d., s. 210—212.

21pOBIAS, I.: Déjiny..., c. d., s. 149—155.

22KOLNIK, T.: Romerzeitliche Griberfelder in der Slowakei. Teil 1. Archeologica Slovaca-fontes XIV.
Bratislava 1980, s. 8—12.
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Podunajsku sa musime dotknit aj problematiky ciest veducich z rimskej Pandonie do
Naddunajska. Frekvencia obchodnej vymeny tovarov po ich zauZivanych trasich bola
takmer vZdy predzvestou presunov vojsk v ¢asoch vojny. NajdoleZitejSou stredoeurdp-
skou komunikéciou v tychto ¢asoch bola (vynimajic suchozemski a vodni dunajski
magistrilu) cesta spijajiica jadranské pobreZie s pobrezim Baltického mora. Podla cha-
rakteristického prevazaného tovaru ju nazvali Jantarova cesta. Jej vychodiskom na pra-
vom brehu Dunaja bolo spominané Carnuntum, kde Rimania postavili uz v prvych de-
cénidch 1. storodia drevozemny opevneny tibor (castrum). Ale kedZe oproti taboru bol
lavy breh Dunaja malo schodny a lezal v inundatnom pdsme rieky, je skor isté, Ze sku-
toénym vychodiskom cesty bolo devinske predmostie pri tsti Moravy do Dunaja. Od-
tialto suchozemska cesta sledovala lavy breh Moravy a viedla po zdpadnych predhoriach

Malych Karpét severnym smerom. Jeden z jej nespornych pevnych bodov urcuje polo-
ha rimskeho kastela v Stupave. 23) Odtial viedla hlavné trat cesty po lavom brehu Mo-
ravy aZ k dne$nému Prerovu. Tu opustila tdolie rieky, pokracovala dalej proti toku Bec-
vy, aby severne od dneSnych Hranic na Morave pre§la nizkym Rredelom Moravskej
brany do Poodria a smerovala dalej k pobreziu Baltického mora. V}‘Ichodnejéia vet-
va Jantarovej cesty prechddzala brodom cez Dunaj v Bratislave a viedla po vychodnych
tbociach Malych Karpat do povodia Vihu, kde sa pripdjala k povaZskej vetve. Brati-
slavsky brod sprostredkuval pravdepodobne obchodné aktivity aj vychodnejSie poloze-
nej rimskej stanici Gerulate (Rusovee) s Naddunajskom. NajdoleZitejSim vychodiskom
Jantérovej cesty na dneSnom uzemi Slovenska vSak bola staroveka Kelemantia (Iza pri
Komarne), opevnené predmostie rimskeho tabora Brigetio na pravom brehu Dunaja. Pre
zlozité hydrografické pomery v jeho predpoli nemozno s istotou tvrdit, ¢i sa cesta pri-
drZiavala Védhu alebo Nitry. Ta totiz svojim takmer presne severojuznym tokom skraco-
vala velky oblik, ktorym sa Vah predieral vonkaj§im oblikom Karpdt. Niet sice pochyb,
Ze by v rimskom obdobi nebolo osidlené aj tdolie rieky Nitry a jej ddolim by neviedla
cesta, ale vietky dovody hovoria pre to, Ze hlavna vetva tejto Casti Jantdrovej cesty viedla
udolim Vahu. Predovsetkym je to argument, ze tdolie Nitry v jeho hornom povodi je sle-
pé a cesta nim by musela prekondvat niro¢né a zalesnené horské rozvodia tak smerom na
Trencin, do starovekého Laugaricia, ako aj do Turca. Z inych analdgii je zndme, Ze pre sta-
rovekych (ani stredovekych) obchodnikov nebola vzdy najkratSia cesta zdroven naj-
vyhodnejsia, lebo dlhSia cesta cez husto osidlené tizemie poskytovala vicSie prilezitosti na
uzatvéranie obchodov medzi kupcami a usadenym obyvatelstvom. Pritom tdolie Vahu bo-
lo v tych Casoch nielen husto osidlené, ale aj komunikacne exponované. Dokladom toho
st podetné nalezy importovanych rimskych vyrobkov najmi na jeho strednom i dolnom
toku.2%) Z toho teda vyplyva, Ze na brehoch Vahu v smere proti jeho toku od starovekej
Kelemantie (IZa pri Komarne) po Laugaricio (staroveky Trencin) by sa mali nachadzat aj
dalgie staroveké obchodné stanice, uvadzané v zemepise Klaudia Ptolemaia v polovici 2.
storoCia. St to: Singoné, Arsikua, Parienna, Setua, Asanka, Karrodun.26) Vzhladom na
intenzivne vyuzivanie splavnych rie¢nych tokov — a Vah takym nesporne bol od ustia

23ONDROUCH, V.: Rimska stanica v Stupave a rimske stavebné stopy v Pajstine. In: Historica slovaca
I/11., 1940/41, s. 44—107. V podstate tu nejde o vojensky tabor (castellum), ale o opevnené sidlo, vietkym vte-
dajsun komfortom vybavemho obydlia vojenského velitela.

24pDOBIAS, J.: Dgjiny..., c. d., 5. 327—328.

05ONDROUCH Vi Bohalc. hroby z doby rimskej. Novsie nilezy. Bratislava 1957. DOBIAS, J.: Déjiny...,
c.d., s. 327 —328. NOVOTNY, B.: Slovom a me¢om. Martin, Vydavatelstvo Matice slovenskej 1995, s. 23—
24.

26pRIKRYL, L. V.: LeuKaristos (Laugaricio) v diele Klaudia Ptolemaia. In: Zbornik Laugaricio. KoSice,
Vychodoslovenské vydavatelstvo 1980, s. 27—35.
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pri Komarne prinajmenej k Laugariciu — samovolne evokuje myslienku, Ze tieto ob-
chodné stanice mohli byt obchodnymi pristavmi na brehoch Vahu so vzdialenostami,
ktoré bolo mozné dosiahnut za defi na ¢Inoch veslovanim proti pridu. Podobne ako Vih
splaviiovali obchodnici zaiste aj Nitru, prinajmenej do priestoru dne§ného mesta Nitra,
a Hron aZ k Slovenskej brane pri Kozarovciach. Prave pri Hrone dopisal cisar Marcus
Aurelius prvu kapitolu svojich filozofickych tdvah Hovory k sebe na vojenskej vyprave
proti Kvadom v rokoch 173—174.27)

Na tzemi Slovenskej republiky je iba jeden zachovany rimsky opevneny tibor hlav-
nej hranice. Je to tdbor v Rusovciach (predtym Karlsburg, Oroszvir), starovekej Gerula-
te na pravom brehu Dunaja, dnes stcast velkej bratislavskej aglomeracie. Tabor bol zna-
my uZ v 18. storoci, ale aZ podrobny archeologicky vyskum v poslednych desatrociach
ho presne identifikoval a prinitil vydat bohaté archeologické nélezy. Vyskum jedno-
znaCne potvrdil, Ze je to starovekd Gerulata, opevneny tabor rimskeho vojska, zndmeho
z dochovanych antickych pramenov. Najstarsi horizont archeologickych nélezov z rim-
skeho obdobia je datovany do druhej polovice 1. storocia, pricom Rimania obsadili Ge-
rulatu najskor niekedy za cisara Vespasiana (69—79). Vtedy rimski legionéri na brehu
Dunaja vybudovali prvy drevozemny tébor, ktorého stopy sa nasli pri systematickom vy-
skume v polohe Bergla. Po odstraneni v stredoveku umelo naviSeného kopca sa tu od-
kryli impozantné zvySky rimskych mirov z viacerych stavebnych etap od 1. do 4. sto-
roCia. Niekedy za cisiara Traiana (98—117) bola v Gerulate stacionovana posidka
rimskeho vojska, ktora tu vybudovala trvaly opevneny kastel. Ten sa nachadzal v bliz-
kosti star§ieho drevozemného tdbora, s¢asti prekrytého sigasnou zastavbou. Tazky tder
Gerulate zasadili vojny, zndme ako markomanské (166—180), ale skuto¢nou pohromou
bol vpad Markomanov, Kvadov a Sarmatov v rokoch 259—260. Asi vtedy bol dobyty a
zniCeny tabor i osada v jeho blizkosti a decimované bolo akiste aj obyvatelstvo. Posled-
né etapa stavebnej ¢innosti v Gerulate sa viaZe na druhi polovicu 4. storocia, do Cias
cisdra Valentiniana, ked postavili vojenski pevnost na Bergli. Bola to stavba s rozmer-
mi 30 x 29 m s mohutnym pevnostnym vonkaj$im murom, vnitornymi piliermi a naro-
Ziami lemujicimi nadvorie so studiiou. Do miirov a stavieb pevnosti zabudovali vo funk-
cii stavebnych kvadrov i fragmenty nidhrobnych stél, oltarov, reliéfnych dosiek a inych
kamennych architektonickych ¢lankov. Tieto kamenné reliéfne ¢lanky s vytvarnymi do-
bovymi vyjavmi a textami podavaji jedine¢né svedectvo o spdsobe Zivota a svetonédzo-
re obyvatelov starovekej pevnosti a pri nej leZiacom sidle. Gerulata ako pohrani¢né pev-
nost rimskeho vojska zanikla niekedy na rozhrani 4.—S5. storoCia v sivislosti s celkovym
rozkladom a zanikom rimskeho limesu v strednom Podunajsku.

Gerulata vSak napriek svojej mohutnej pevnostnej architektire nebola tym bo-
dom na rimskej hranici, ktory by vzhladom na svoju komunikaénud polohu zabez-
pecoval styk rimskych provincii s Naddunajskom. LeZala totiZ oproti zdpadnej
Casti Velkého Zitného ostrova, cez ktort vinou taZko priechodného terénu ne-
viedli vyznamné komunikacie na sever. Jej vyznam bol preto najmi vojensky, ako
jednej zo silnych pevnosti na ¢iare hlavného rimskeho limesu, hoci nevylucuje-
me, Ze aj cez Hu sa realizoval obchod s Naddunajskom, i ked v ob-

27,.Napisané na tzemi Kvadov pri Hrone. — SKOVIERA, D.: Slovensko..., c. d., s. 29. BORECKY, B.:
Marcus Aurelius: Hovory k sobé (Myslienky), s. 201—314. Anticka proza, zv. IV.

285 TEFANOVICOVA, T. a kol.: Najstarsie..., c. d., s. 215 —236. KRASKOVSKA, L..: Gerulata—Rusov-
ce. Rimske pohrebisko I. Bratislava 1974. PICHLEROVA, M.: Gerulata—Rusovce. Rimske pohrebisko II.
Bratislava 1981.
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medzenom rozsahu.29)

Pre styk rimskych provincii s Naddunajskom mali priam klacovy vyznam dolezité
komunikacné a strategické koridory vedice od Dunaja na sever cez Devinsku a Brati-
slavskid branu. Obe leZia zapadne od Gerulaty, ale na severnom brehu Dunaja, teda uZ
na ,,barbarskom* tizemi, oproti hlavnému limesu. Strategicky vyznam devinskeho skal-
ného brala nad sitokom Moravy s Dunajom postrehli aj Rimania. Bolo v ich zdujme
kontrolovat tento bod hranice ako vychodiskové miesto hlavnej vetvy Jantdrovej cesty k
pobreZiu Baltického mora. A tak na tejto vyvySenine vybudovali pevnostné vojenské
predmostie. Iste nebudeme daleko od pravdy, Ze prave kdesi tu po prekroeni Dunaja
spocinula po prvykréit dobyvatelskd noha rimskeho legionara na slovenskej pdde. Stalo
sa tak roku 6 pred Kr. pocas Tiberiovej vypravy proti Marobudovi.39) Na skalnatom de-
vinskom brale sa azda zo svojho opevneného hradu branil aj kral Vanius pred svojimi
sukmerniovcami, skor ako poziadal o azyl na péde impéria. Archeologické nélezy nam
vSak potvrdili, Ze prvé murované stavby na hradnej vyvySenine postavili stavebné od-
diely rimskych Iégii cisdra Antonina Pia (138—161) niekedy pred polovicou 2. storocia,
ako to dokazuje nalez kolkovanej tehly kohorty XVIII. VOL., ktorej posddka bola v ne-
dalekom Carnunte.3!) Stavebn4 aktivita Rimanov pokracovala aj v dalSich storo¢iach
susedstva rimskeho panstva v strednom Podunajsku. Dokazuje to priblizne 10 murova-
nych rimskych stavieb, ktoré odkryli archeolégovia na devinskom hradnom kopci, ¢o sa-
mo osebe sved¢i o strategickom vyzname tohto miesta pre obranné i ttocné plany im-
péria. O stavebnej Cinnosti rimskych auxilidrnych oddielov svedéia nalezy tehal s
kolkami X. a XIV. légie, ako aj sikromnych tehliarskych dielni oznacenych signatirami
OFARN a FIG.32)

Nezastupitelné miesto v dejindch rimskeho limesu na Slovensku ma vSak tizemie dne-
$nej Bratislavy. Rimania si uvedomovali doleZitd strategicki polohu tohto predmostia na
lavom brehu Dunaja ako vychodiska ciest na Moravu i na Povazie a nesporne sa tu hned
od svojej pritomnosti usilovali vojensky uchytit. Bratislavské predmostie vyuzili nielen
ako vojensky bod, ale aj ako sidliskové stredisko pre obchodné styky s krajinami Nad-
dunajska. V tomto zmysle treba suhlasit s mienkou B. Novotného, ktory Bratislave a
blizkemu Devinu prisidil poslanie ,,duchovného mesta®, spijajiceho kultiru Rimskej
riSe_s barbarskymi krajinami, ako to ,,vari nebolo nikde v stredoeurépskom priesto-
re.33) Pre Rimanov malo bratislavské predmostie mimoriadny vojensko-strategicky
vyznam, lebo pod hradnym vrchom viedol v riecisku po skalnom prahu jeden z naj-
dolezitejSich brodov cez Dunaj v strednom Podunajsku. Aj ked sa hypotéza o rimskom
pdvode monumentalnej architektiry pod Vodnou veZou na byvalej Vydrickej ulici ne-
potvrdila, 4) rimsku pritomnost v priestore Bratislavy dokazuje mnoZstvo nalezov rim-
skej hmotnej kultdry i architektonickych ¢lankov. Pritom urcujicim ¢initelom formova-
nia bratislavského predmostia v celom rimskom obdobi boli vojensko-politické zaujmy
impéria vo vztahu k Naddunajsku. V tomto pripade zohralo bratislavské predmostie rim-

29pUSPOKY NAGY, P: Podunajské Biskupice, c. d., s. 22—24. Svedectvom rimskej obchodnej ¢innosti
v tejto Casti limesu by mohol byt aj ndlez nahrobného kamena obchodnika a tlmoc¢nika Q. Atilia z Boldogu pri
Senci, Pozri KOLNIK, T.: Rimsky ndpis z Boldogu. In: Slovensk archeologia XXV., 1977, s. 481—500.

30pOBIAS, J.: Déjiny..., . d., s. 98—100.

3INOVOTNY, B.: Slovom..., c. d., s. 126.

32Tamze. Tiez STEFANOVICOVA, T. a kol.: Najstar3ie..., c. d., s. 242—250.

33NOVOTNY, B.: Slovom..., . d., 5. 125.

34BAXA, P—FERRUS, V—KLINCOKOVA, K.: Pokratovanie vyskumu Vodnej veze v Bratislave. In:
AVANS, Nitra 1990, s. 37—38.
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skeho limesu dolezitd tlohu. Niet pochyb najmé o vyzname hradného kopca a jeho
vyuziti na vojenské tcely, lebo z vojenského, orientaéného a signaliza¢ného hladiska
bol hradny kopec pre Rimanov dominantou. Preto neprekvapuje, Ze najma v obdo-
biach napitych rimsko-germanskych vztahov v ¢ase markomanskych vojen v 2. polo-
vici 2. storocia a azda i v obdobi Valentinianovej ofenzivy proti Kvddom v 4. storoci
bola tu nepochybne stacionovana trvala rimska posadka. Napriek tomu, Ze sa rimska
kamenna architektiira na hradnom kopci intaktne nezachovala, existenciu murovanych
stavieb ndm doklada pocetny rimsky stavebny materidl sekundarne pouZzity napriklad
pri vystavbe velkomoravskej baziliky a kostola sv. Salvatora—Spasitela na vychod-
nom hradnom navrsi, pozostdvajici z opracovanych kamenov, zlomkov kamerov s
ndpismi, architektonickych ¢lankov, fragmentov rimskych tehal a pod.35) Okrem mu-
rovanych stavieb, ktorych material neskdr sekundarne pouzili na novs$ich stavbach, tu
Rimania akiste postavili aj drevené stavby, tie v§ak pohltila stredoveka zéastavba.

Pokial ide o vojenské zabezpecenie rimskych provincii na pravom brehu Dunaja,
historiografia sa o problematike limesu na strednom Dunaji ujednotila v ndzore, Ze po
nedobrych skisenostiach s germanskymi kmenmi v Naddunajsku, za¢ali Rimania naj-
neskor od vlady cisara Traiana (98—117) s vystavbou vojenskych opevnenych bodov
na severnom brehu Dunaja. Okrem spomenutého devinskeho predmostia na hradnej
vyvySenine postavili ich najmé v bratislavskom priestore. Na zdklade vyskytu kolko-
vanych tehal XV. légie z Carnunta z rokov 107—114, ktoré sa na$li v Bratislave, sa
usudzuje, Ze v tomto Case tu postavili mensiu vojensku stanicu, pripadne auxilidrny
tabor typu kastela niekde v blizkosti Primacidlneho palaca. 6) Vo vieobecnosti sa
vSak akceptuje nazor, Ze rimske vojenské detaSované oddiely umiestnené v predpoli
limesu nestavali aZ do markomanskych vojen v 2. polovici 2. storo¢ia mohutnejSie
pevnostné oporné body najmai preto, aby neprovokovali Kviddov. Rimania svoju pri-
tomnost na severnom brehu Dunaja prezentovali vystavbou mensich opornych bodov,
skor opevnenych stanic s polyfunkénymi stavbami sliZiacimi na ochranu a pohodlie
rimskych kupcov cestujicich do barbarika. Posadky vojska v pohraniénych stani-
ciach—taboroch boli zdroven oporou prorimskej klientely mnohych kvadskych
kniezat a nacelnikov pred vlastnymi sikmenovcami.

Vysledkom uvéZlivej politiky Rima vo¢i Germdnom do zaciatku markoman-
skych vojen v 2. polovici Sestdesiatych rokov 2. storocia bola aj existencia kli-
entelského Statneho dtvaru na tzemi Kvadov, teda asi aj na Slovensku v Case
vlady cisdra Antonina Pia (138—161). Dokazuji to jeho mince nijdené v Car-
nunte a razené v rozpiti rokov 140—144. Sestercius méa napis Rex Quadis da-
tus, teda Krdl dany (dosadeny) Kvadom. Aj vyobrazenie na reverze dokazuje
dosadenie nového krdala Kvadom mierovou cestou. Rimsky cisar, obleGeny v
toge symbolizujicej mierovy Zivot, vkladd novému kvadskemu panovnikovi do
ruky kralovsky veniec. Pre postudenie rimsko-kvadskych vztahov tych Cias je
dblezity vytvarne stvarneny vyjav na reverze mince, ked kvadsky kral-vazal
stoji na rovnakej trovni ako rimsky cisar.38) Ale aj v tomto pripade plati, Ze
vytvarné zobrazenie vztahu dvoch vladarov sa nemuselo zhodovat s realitou.

35STEFANOVICOVA, T.—FIALA, A.: Velkomoravska bazilika, kostol sv. Salvatora a pohrebisko na Bra-
tislavskom hrade. In: Sbornik FFUK, Historica 18, Bratislva 1967, s. 151 —216.

363TEFANOVICOVA, T. a kol.: Najstar§ic..., ¢.d., 5. 240.

37DOBIAS, J.: Déjiny..., c.d., s. 175—176.

38KOLNIKOVA, E.: Vyznam rimskych minci pre dejiny Slovenska v dobe rimskej riSe. In: Laugaricio
(zbornik). Kosice, Vychodoslovenské vydavatelstvo 1980, s. 89—109. ONDROUCH, V.: Limes..., c. d., s. 6.
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Druhy najvyznamnej$i prechod cez Dunaj (po Devinskej a Bratislavskej brane) bol
pri Komarne. Rimania vychodne od Komarna na dnes uz zaniknutom ramene Vahodu-
naja postavili tabor (castellum), ktory bol d6lezitym opevnenym predmostim rimskeho
legionérskeho tabora Brigetio (O-Sz6ny v Madarsku) na pravom brehu Dunaja. Tento ta-
bor, strategicky postaveny na lavom, severnom brehu Dunaja, kontroloval suchozemské,
ale najmd rie¢ne cesty veduce na sever do Naddunajska, priCom zaroven plnil tlohu sil-
nej opevnenej pevnosti rimskeho vojska. Zvysky rimskeho kastela dnes pripomina uz len
nizka Stvorcova vyvysenina, ktord nepatrne vy¢nieva nad okolitou krajinou. Pozostatky
priekop sa zachovali iba na jeho severnej strane. Kastel bol mohutne opevnenou pevnostou
na ploche vySe troch hektarov. Jej podorys mal tvar pravidelného Stvorca so zaoblenymi
rohmi s vnitornymi rozmermi 172 x 172 m a vonkaj§imi rozmermi 175 x 176 m. Ohra-
nicoval ho az dva metre hruby hradbovy mir. Z vonkajsej strany bol spevneny hlinenym
nasypom, ktory suCasne vytvéaral ochodzu po celom obvode pevnosti. Pevnostny mir
siahal do vySky najmenej 4 m a bol ukonceny cimburim. Jeho sacastou boli Styri dvoj-
priechodové brany a 20 veZi, z toho osem medziveZzi, umiestnenych po dvoch popri bra-
nach a Styri rohové veze. Obranu pevnosti zabezpecovala aj sustava priekop a valov z
vonkajSej strany pevnostného muru. Osou tabora boli hlavné cesty (via principalis a via
decumanag) spdjajice dve a dve protilahlé brany a rozdelujice tdbor na Styri rovnomer-
né Zasti.3?) Archeologicky vyskum, ktory na tejto rimskej lokalite prebiehal s prestav-
kami od zaciatku tohto storocia, vSak jednoznacne preukézal, Ze jeho vystavba sa opro-
ti doteraj$im predpokladom realizovala az v obdobi markomanskych vojen.40) Vystavba
tdbora v tomto obdobi v8ak nevylucuje existenciu jeho predchodcu, drevozemného ta-
bora stojaceho na tom istom mieste a postaveného uz na konci 1. storo€ia, ¢o archeolo-
gické nélezy aj potvrdzuju.

Naznacend genéza vystavby rimskeho tdbora v IZi pri Komarne potvrdzuje, Ze mar-
komanské vojny v rokoch 166—180 boli rozhodujicim medznikom vo vyvoji rimskeho
panstva v strednom Podunajsku. Nézov tychto vojen, oznacovanych ako markomanské,
sa v novovekej historiografii (aj slovenskej) zauzival natolko, Ze vytlaCil z pouZzivania
nazov germansko-sarmatské vojny, ktory sa v antickych pramenioch objavuje ovela Cas-
tejSie. Tieto dlhotrvajiice vojny boli obrovskou mocenskou a vojenskou konfrontaciou
medzi Rimanmi a Germanmi (a ich dal$imi spojencami) na severnej hranici impéria od
pobreZia Severného mora k pobreziu Ciernecho mora. Rimania boli niteni na tomto dl-
hom fronte odrazat dtoky nepriatela. Pri¢inou vojen bolo pravdepodobne stahovanie
inych germanskych kmenov zo severu, ale aj politika Rima, sledujica podrobenie slo-
bodnych germanskych kmeriov sidliacich severne od limesu vystavbou opevnenych pred-
mosti na ich izemi. Germanov zasa, pochopitelne, ldkali bohaté rimske provincie slubuji-
ce bohati vojnovi korist. Markomani a Kvadi spolu s dal§imi spojencami, najméi
Sarmatmi zattocili roku 169 sustredenymi silami na dunajsku hranicu, prelomili ju, pev-
nosti vyvratili a spustoSiac rimske provincie vpadli do Talianska. Oblahli dokonca Aqui-
leju, metropolu severného Talianska a vychodiskovy bod Jantdrovej cesty, co donitilo spo-
lucisarov Marka Aurelia (161—180) a Lucia Vera (161—169) vypravit sa osobne na
severné bojisko. Rimanom trvalo takmer dva roky, kym Germanov zatlacili spit za Dunaj.

397UNDALEK, 1.: Dejiny badania rimskeho kamenného kastela v IZi—Lednyvari. In: Ochrana pamiatok
a prirody v Zapadoslovenskom kraji, €. 4/1990, s. 8—16.

40KUZMOVA, K.—RAJTAR, J.: Anfinge des Romerlagers in I7a. In: Archeologické rozhledy, 38, 1986,
s. 328—337.

41SVOBODA, B.: K déjinam rimského kastelu na Lednyviru u IZe, okres Komarno. In: Slovenska archeo-
logia, 10, 1962, €. 2, s. 397—424.
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Tym sa vSak vojna neskongila, s kratkymi prestavkami trvala aZ do roku 180, ked zomrel
cisar Marcus Aurelius. Na tron nastipil jeho syn Commodus (180—192), ktory s Ger-
manmi uzavrel mier. Rozhodujica tloha pripadla v markomanskych vojniach kmenu
Kvadov, sidliacich na naSom uzemi. Preto hlavné tdery rimskych expediénych zborov
smerovali proti nim. TieZ je priznacné, Ze rozhodujiice vojenské stretnutia sa odohrava-
li prave na tizemi juhozapadného Slovenska. Pocas tychto vojenskych vyprav proti Kva-
dom Rimania viackrét operovali na naSom tzemi, ¢o naslo aj primerant odozvu v an-
tickych prametioch.

Pozoruhodnym svedectvom tazkych bojov Rimanov s Kvadmi je aj legenda zapisana
Diom Cassiom o zdzratnom blesku a zdzranom daZzdi, ktory zachranil rimske vojsko
pred zdrvujicou pordzkou od Kvadov. ,,Zazrak* sa udial kdesi na juhozapadnom Slo-
vensku, asi v lesnatom teréne Pohronia.43 V tejto suvislosti treba uviest, Ze rakuski ar-
cheolégovia pri vyskume Carnunta nasli v polohe Pfaffenberg viacero obetnych oltarov
zasviitenych najvySSiemu boZstvu pocasia a blesku Jupiterovi Optimovi Maximovi. Opa-
kujici sa datum jeho svitenia (11. )jl’m) by mohol pripominat onen ,,zazrak®, ktory sa
udial roku 172 v krajine Kvadov.

Operalny radius rimskych 1égii v ¢ase markomanskych vojen na nepriatelskom tzemi
bol skuto&ne obdivuhodny, lebo nezndmy terén, nepriatelské obyvatelstvo a vojsko Kva-
dov, ako aj hornaty a zalesneny terén Slovenska, predstavoval nevitané prekdzky. Rima-
nia to v8ak dokézali. NajpresvedCivej$im svedectvom vysokej organizacnej a vojenskej
sposobilosti rimskeho vojska je ndpis na skale Tren¢ianskeho hradu, najsevernejsie po-
loZenej epigrafickej pamiatke vojenského vyznamu z rimskeho obdobia v strednej Eu-
répe. Néapis znamy uZz v 16. storo¢i presiel vo vedeckom zhodnocovani niekolkymi vy-
vojovymi etapami. Autentickost a originalitu ndpisu z rokov 179—180 definitivne
potvrdil nélez textového kamenného podstavca sochy, najdeny v zdkladoch byzantske;j
pevnosti v alZirskej Zane, starovekej Diane Veteranorum v pitdesiatych rokoch nasho
storo¢ia. Ndpis na podstavci obsahuje struény Zivotopis a tspe$nu vojensku a ob¢iansku
kariéru Marka Valeria Maximiana, ktory velil §pecialnym oddielom II. Pomocnej légie,
zimujicim v Laugariciu. Potvrdilo sa, Ze Victoria Trenéianskeho napisu zaznamenala
vitazstvo Rimanov hlboko v nepriatelskej krajine, kde na tizemi dneSného Trencina, kto-
ry sa tymto néalezom definitivne stotoZnil s osadou Laugaricio a s Ptolemaiovym Leuka-
ristom, zriadil legat IT. Pomocnej 1égie z Aquinca M. V. Maximianus v rokoch 179—180
zimny tabor pre 855 prislu$nikov rimskeho vojska. Népis v preklade znie: ,,Na poctu
vitazstva a vojska, ktoré sidlilo v Laugariciu, v pocte 855 vojakov II. légie, dal zhotovit
M. V. Maximianus, legat IT. Pomocnej ]égie.“d'5 Staroveké Laugaricio sa nepodarilo do-
teraz archeologicky identifikovat. V tomto pripade vSak treba rozliSovat medzi pdvod-
nou osadou, ¢i opevnenym alebo obchodnym sidlom domdceho obyvatelstva s nazvom
Laugaricio a vlastnym tcelovo postavenym opevnenym zimnym tadborom rimskeho voj-
ska, ktory Rimania zriedkakedy situovali do osidleného priestoru doméceho obyvatel-
stva. VSeobecne sa vSak prijima nazor, Ze zimny tabor lezal kdesi v blizkosti napisu na

42 zloZitej vojensko-politickej problematike markomanskych vojen pozri: DOBIAS, J.: Dgjiny..., c.d., s.
194—272. OLIVA, P.: Pannonie a pocatky krize fimského impéria. Praha 1973. HOSEK, R —MAREK, V.:
Rim Marka Aurelia. Praha, Mlada fronta 1990.

43§KOVIERA, P: Slovensko..., c. d., s. 25—27. DOBIAS, J.: Dgjiny..., c. d., 5. 207—208.

44JOBST, W.: 11. Juni 172 n. Ch. Der Blitz und Regenwunders im Quadenlande. Sitzungsberichte n. 335,
Wien 1978.

45NESPOROVA, T.: Najstarsie osidlenie Trencina. In: Trenéin. Vlastivednd monografia 1. Bratislava, Vy-
davatelstvo Alfa 1993, s. 40—44. Bibliografia k ndpisu: SZASZOVA, H.: Rimsky ndpis na Trenianskej hrad-
nej skale. Trencin, Krajska kniZnica v Trencine 1979.
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hradnej skale, asi v priestore historického jadra stredovekého Trenina. 40)

V poslednych rokoch sa pomocou leteckej prospekcie podarilo objavit viacero do-
Casnych rimskych polnych tdborov z ¢ias najskor markomanskych vojen, aké pouzivalo
rimske vojsko pocas vojenskych taZeni na nepriatelskom tdzemi. Nedaleko IZe pri Ko-
mérne sa podarilo lokalizovat az pif takych tidborov. DalSie sa objavili na terase nad
starym Gstim rieky Zitavy pri Radvani nad Dunajom. Tabor sa podarilo identifikovat aj
pri MuZli (zépadne od Stirova). Na zdklade leteckej prospekcie mozno dalsie polné rim-
ske tdbory predpokladat v Jatove, vo Velkom Kyri, v Nem¢inanoch, ale aj v Zahorske;j
Vsi a Suchohrade pri rieke Morave (Zahorie). Polné tdbory mali spravidla obdiZnikovy
podorys s dizkou 130 aZ 330 m a Sirkou 90 az 200 m. Ohranicovali tak plochy jeden a7
do 6,5 ha, ktoré chranili priekopy Siroké 2,5 m a hlboké takmer 2 m. Zatial sa stopy po
stavbach vnutri tdborov, ani valoch a palisddach neobjavili.

Po smrti cisara Marka Aurelia 17. marca 180 nastipil na trén jeho syn Commodus.
Rozbehnutd masinéria rimskeho vojska ustedrila eSte zo zotrvacnosti Kvadom a Marko-
manom vzapiti po jeho nastipeni zdrvujicu porazku,™®/ po ktorej sa obrétili na Rim s
pokornou Ziadostou o uzavretie mieru. Cisar Commodus ich Ziadost akceptoval a uza-
vrel s Germanmi, a teda i s Kvadmi roku 180 mier. Napriek stizvu¢nym mienkam antic-
kych historikov, ktori mier odmietali a pripisali ho mladickej nerozvaznosti Commmo-
da,™’ vojenska situdcia na celej dunajskej hranici bola pre Rimanov netinosna. Hoci ich
zbrane vitazili a dobyli podstatnu ¢ast slovenského Naddunajska, Rimania si uvedomo-
vali, poznajuc situdciu na okupovanom tzemi, Ze vyCerpani dlhorocnymi vojnami s ger-
manskymi kmenmi uzZ nemajui dostatok sil na posunutie hranic na sever. Sposobilo by to
dlhodobé problémy spojené s pacifikovanim dobytého tizemia a s jeho ndslednym za-
¢lenenim do $tatneho organizmu riSe. Znamenalo by to dalSie vypitie sil, postavenie no-
vych légii, ¢o by neostalo bez odozvy v inych Castiach obrovského impéria. Nakoniec z
vojenského hladiska by posunutie limesu povedzme na juhozdpadnom Slovensku bolo
velmi riskantnym podujatim. Novovybudované hranice sa tu nemohli opriet o vacsi rie¢-
ny tok, ani o hrebene pohori, vedice rovnobeznikovym smerom. Boli by museli (ked
Trencin vezmeme ako severny bod limesu) vybudovat podobnu hranicu ako vo vlastnej
Germanii od rieky Ryn k Dunaju. Tdto hranicu, znamu ako dolnogermansky a horno-
germansky limes, tvorila sivisla ¢iara pevnostnych stavieb a pohrani¢ného mira v pa-
horkatinovom kraji v dizke niekolko sto kilometrov. Vybudovanie podobnej hranice od
moravsko-slovenského pomedzia naprie¢ udoliami Vahu, Nitry, Hrona a nakoniec cez
Stiavnické vrchy, pripadne Slovenské rudohorie bolo uZ nad sily i moznosti svetovlad-
neho impéria. Pritom z hospodarskeho hladiska nebolo toto uzemie az také lakavé, azda
okrem Zeleza a drahych kovov, ktoré na strednom Slovensku evidentne dobyvali Koti-
ni.

Commodov mier z roku 180 tazko dolahol najmi na Kvadov, ktori okrem toho, Ze
museli vydat vSetkych zajatcov, boli povinni odvadzat Rimanom kazdoro¢ne nemalé

46KOLNIK, T.: Noviie archeologické ndlezy k pobytu Rimanov na Slovensku. In: Laugaricio (zbornik),
c.d., s. 37—73.

4TRAJTAR, I.: Limes Romanus a rimske opevnenia na Slovensku. In: Pamiatky a muized, ¢. 3/1996, s.
19—20.

48DOBIAS, J.: Expeditio Germanica secunda et tercia. In: ,,Ceskou minulosti®. Price vénované prof. Kar-
lovy university V. Novotnému jeho Ziky k 60. narozenindm. Praha 1929, s. 25 —26.

493KOVIERA, D.: Slovensko..., ¢. d., s. 31.

5OTamic. s. 21, ,,Kotini taZia aj Zelezo, aby ich hanba bola eSte vicsia.*

20



Vojenska historia

kontingenty obilia a bojaschopnych muzov. Mierova zmluva vSak aj pre Rimanov obsa-
hovala tvrdd podmienku, ktora definitivne zmarila ich expanzivne a provincidlne zauj-
my severnym smerom. Podla nej museli vyprazdnit vojensky dobyté oblasti Naddunaj-
ska, ¢o v skutoCnosti znamenalo, Ze okrem bezpefnostného pasma pri lavom brehu
dunajského toku v Sirke priblizne 7,5 km (38 stadii) museli opustit vSetky tabory posta-
vené na tzemi Kvadov a stiahnut vojenské sily severne od bezpe€nostnej dunajskej z6-
ny. Toto neSiroké bezpecnostné pasmo malo pre Rimanov vysostne vojensko-strategic-
ky vyznam, lebo ich ¢iasto¢ne chranilo pred necakanymi utokmi a prepadmi na pevnosti
limesu. Markomani a Kvadi mali povolené kmenové zhromaZdenia len raz do mesiaca a
vzdy na tych istych miestach, no v pritomnosti rimskeho zmocnenca.”*/ Toto ustanove-
nie, hoci malo skor formalny charakter, umoznovalo rimskym uradnikom trvaly pobyt v
Naddunajsku, ¢o urcite neostalo bez rimskej stavebnej aktivity zodpovedajicej diplo-
matickému poslaniu zmocnencov. Archeologicky vyskum nesporny dokaz existencie ta-
kej stavby na naSom tzemi doteraz nepotvrdil, mozno ju len predpokladat.

* %k

Po uzavreti mieru medzi Rimanmi a Germanmi nastal na dunajskej hranici relativny
pokoj, nardSany len obmedzenymi vojenskymi potyckami, ktoré nepreréstli do dlhsie tr-
vajtcej vojny. Rimania obnovili klientelsky pomer ku germanskym kmenom tak, Ze si
od nich kupovali za dary a nemalé peniaze ,,ochranu® svojich vlastnych hranic. Prislus-
nikov mnohych kmenov, medzi nimi aj keltskych Kotinov2#/ prijali na svoje dzemie a
pridelili im pddu, na ktorej hospodarili. A pouceni trpkymi skisenostami z markoman-
skych vojen nezabudali na vlastni obranu. ESte cisar Commodus vzépiti po uzavreti
mieru posilnil nielen zédkladné tabory limesu, ale zacal stavat nové, menSie pevnosti, na-
zyvané burgus, ktoré zahustovali liniu pevnostnych stavieb a zariadeni medzi vojensky-
mi tabormi. Ich poslanim bolo znepriechodnit a hermeticky uzavriet hranice pred neca-
kanymi ldpezivymi vpadmi nepriatela. V priebehu 4. storofia sa stavebnd aktivita
Rimanov prejavila aj v predpoli limesu na lavom brehu Dunaja. V tomto obdobi sa zo-
silnili starSie rimske opevnenia, najmd na Devine, Bratislave a IZi pri Komarne. HlbSie
v kvadskom zazemi postavili stanicu v Ciferi—Paci pri Trnave a vo Velkom Kyri pri Nit-
re.53) Budovanie pevnosti na kvadskom uzemi a vitazné taZenie cisara Valentiniana
(364—375) bolo vsak poslednym vzopitim Rimskej riSe v strednom Podunajsku. Limes
Romanus definitivne zanikol v poslednom desatroci 4. storocia, ked barbarské kmene
prelomili opevnent hranicu a bez zabran plienili rimske provincie na pravom brehu Dunaja.

SIDOBIAS, J.: Déjiny..., c. d., s. 217. PELIKAN, O.: Slovensko..., c. d., 5. 201—202.

S2DOBIAS, 1.: Déjiny..., c. d., s. 221. Kotinov usadili v Srieme v dnesnom Slavénsku.

33KOLNIK, T.: Novie..., . §., 5. 37—67.

54VALACHOVIC, P.: Hospodairske..., c. §., s. 381—392. Socidlne problémy miest v Pananii vo 4.-5. sto-
roCi. In: Historicky Casopis, 30, 1982, 3, s. 381-392.
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B. KLEIN: MILITARISCH-GEOGRAPHISCHE ASPEKTE DER ROMISCHEN VERTEIDIGUNG
AN DER MITTLEREN DONAU IM 1.—4. JH.

Die Studie fafit die Ergebnisse der historischen und archiologischen Erforschung der Grenze Limes Ro-
manus an der mittleren Donau in der Zeit des 1.—4. Jh. zusammen. Die Romer nutzen den Strom der Donau
und ihren Uberschwemmungskegel in der Siidslowakei zum Aufbau einer gut befestigten Grenze aus, die die
Welt der antiken Kultur von den Gebieten des ,,Barbarikums* trennte. Der Limit selbst wurde durch ein Sys-
tem von Grundlagern der Legionen dargestellt (Carnuntum, Brigetio, Aquincum), mit weiteren Festungen er-
ginzt, von denen Gerulata—Rusovce das einzige Lager der Limitgrenze ist, auf dem Gebiet der Slowakei ge-
legen. Die Romer bauten im Laufe des 1.—4. Jh. befestigte Briickenkdpfe, Lager ihres Heeres auch am linken
Ufer der Donau in Devin, Stupava, Bratislava und IZa bei Komérno. Im 4. Jh. kamen dazu weitere romische
Lager in Cifer—Pac und Velky Kyr. Zum Ende der Markomannenkriege (166—180) drangen die Romer tief
in das Quadengebiet und hinterlieen in Trenc¢in—Laugaricio ein einzigartiges epigraphisches Denkmal, das
M. V. Maximianus herstellen lie. In den letzten Jahren gelang es dank der Flugprospektion, weitere Lager des
romischen Heeres aus dieser Zeit bei I1Za bei Komarno, Radvan an der Donau, Muzla und anderswo erforschen.

Der Verfasser analysiert in dieser Studie vor allem militirische und geographische Faktoren des mittleren
Donaulandes, die den Rémern eine effektive Verteidigung ihrer Provinzen gegen die Angriffe von germani-
schen Stimmen ermdglichten. Die groBe Insel Zitny ostrov spielte in diesem Falle die Aufgabe einer Grenz-
pufferzone. Die Uberginge iiber die Donau befestigten die Romer gut, dessen Beweis rémische Denkmiler
sind, die in Devin, Bratislava und IZa bei Komarno gefunden wurden. Im Zusammenhang mit der militirischen
Sicherstellung der Grenze widmet der Autor auch gewissen gesellschaftlichen und 6konomischen Zusam-
menhingen die Aufmerksamkeit, wie z. B. der Entstehung von zivilen Siedlungen und Stidten, mit der An-
wesenheit von Romern an der mittleren Donau verbunden.




