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RECENZIE

STANISLAV,J.-GAJDOS, M.-TOTH, D. (ed. azost.): ZAPISKY GENERALA
RUDOLFA VIESTA. (EXIL 1939 — 1944.) Bratislava : Ministerstvo obrany Slovenskej
republiky — Miizeum SNP v Banskej Bystrici, 2002, 336 s. + 16 s. foto.

Na Slovensku sa kazdy zaujemca o historiu potesi, ked’ sa dozvie o vydavatel'skom pocine,
ktory sa dotyka problematiky historie. Obzvlast vtedy, ak vyjde publikacia, ktoréd nie je pre-
kladom zo zahrani¢nej literatary, ale je produktom domdcich autorov alebo zostavovatelov.
Recenzovani publikacia je vysledkom autorskej, zostavovatel'skej a editorskej Cinnosti byva-
lych a sticasnych pracovnikov historikov-odbornikov z Muzea SNP v Banskej Bystrici. Uvo-
du a zostavovania diela sa zhostil Dezider Téth, rozsiahlu Gvodnu Studiu, epildg, pozndmky
editora a biografie osobnosti napisali Jan Stanislav a Milan Gajdos. Ciasto¢ne sa na zostavo-
vani niektorych biografii podiel’ala Zlatica Zudova-Leskova, v si¢asnosti pracovnicka prazs-
kého VHU.

Historika, ale aj amatéra, nadmieru pritahuji ziznamy od historickej osobnosti. Treba hned’
na zadiatku zdoraznit, ze Zdpisky gen. R. Viesta vo forme zoSitov uz davno lezali v archive,
nie st teda pre historikov Gplne nezname. Napriek tomu sa ich spristupnenie obzvlast’ ceni,
pretoze z dennikovych zaznamov generala R. Viesta sa aj §ir$ia verejnost moze dozvediet o je-
ho dobovych nézoroch na prezité alebo len pozorovane udalosti. Zapisky gen. Rudolfa Viesta
roz§irujii poznanie nielen o iom a umoziiuji nahliadnut’ do zékulisia ¢eskoslovenskej emigra-
cie, do politickych a osobnostnych problémov zahrani¢ného odboja, ale st svedectvom aj o je-
ho intenzivnom sledovani nielen domaceho, ale aj zahrani¢ného diania, pokial’ o nich mal in-
formacie.

Vysvetl'ujici uvod o vzniku publikdcie napisal Dezider Toth. Treba mu dat’ za pravdu, Ze
totalitny rezim nemal zdujem vydat’ Viestovo svedectvo (kazdy, kto si knihu precita, pochopi
pre¢o), na druhej strane ale treba poznamenat’, ze muselo uplynat 13 rokov od padu rezimu,
aby dielo uzrelo svetlo sveta, v Case, ked’ uz na vydanie knih nevplyvaju ideologické prekaz-
ky, ale ekonomické obmedzenia.

Uvodna §tadia hlavnych editorov publikacie J. Stanislava a M. Gajdosa s nazvom Generdal
Rudolf Viest — Slovensky narodovec a Ceskoslovensky vlastenec (s. 7-50) je doteraz najroz-
siahlejou biografiou gen. Viesta v slovenskej historiografii. Ako sa na biografiu patri, autori
sa v nej zaoberajl nielen jeho rodinnymi pomermi a bliz§ieho okolia, ale aj pomermi na
Slovensku, ako aj vo svete. (Recenzent len s polutovanim konstatuje, ze je Skoda, ze autori
tito §tGdiu neopozndmkovali, niektoré tvrdenia, ako aj faktografia, by si to priam vyzadova-
li.) Miestami komentujuc, inde dopliiujic Viestove Zdapisky, autorom sa podarilo napisat’ im-
pozantni politicku biografiu gen. R. Viesta. Nalezity priestor venuji aj jeho posobeniu na pov-
staleckom Uzemi, a, oproti doteraj3ej odbornej spisbe, vynimocne podrobne zmapovali ustup
do hor, zajatie gen. Viesta a jeho d'alsi osud a rozoberaju aj doterajsie dohady, ako vlastne skon-
&il zivot tejto vyznamnej osobnosti slovenskych a geskoslovenskych vojenskych dejin. Hoci
dat’ definitivnu odpoved’ na otazku, ako a kde vyhasol Zivot gen. Viesta a gen. Goliana, ne-
mohli ani oni, pretoze na si¢asnej Grovni poznania je tato otazka nerieSitel'na, predsa ich ,,sto-
povanie®, hl'adanie, ako aj verifikdciu faktov treba vysoko hodnotit’.

Vynikajuca $tadia viak obsahuje aj niektoré nepresnosti, ak by neexistovali pocitace, tak
by sme pouzili slovo ,preklepy”. Nas. 9 autori pouzili pojem ,,néhradny velitel' 11. roty...”
— spravne by to malo byt velitel nahradnej roty. Na s. 11 sa autori zmiefiuji o brannom za-
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kone z 27. marca 1920 — treba poznamenat, Ze ten bol prijaty 19. marca 1920'. Medzi me-
novanymi ministrami narodnej obrany figuruje na tej istej strane aj meno F. Machara, sprav-
ne ma byt F. Machnik.? Dalgia pripomienka sa netyka faktografie, ale skor petrifikovaného
nazvu v slovenskej historiografii, eSte z ¢ias ,,ancien regimu*, ktory autori na viacerych mies-
tach uvadzaju, a to epitetd ako ,,horthyovské Madarsko®, ,,mad’arské horthyovské jednotky*,
»beckovské Pol'sko®. Je zaujimavé, ze ani oni, ani ini historici nepouzivaji ,.tisovské
Slovensko®, pri¢om Jozef Tiso bol vodcom a prezidentom Slovenskej republiky a Slovensko
bolo totalitnej$im Statom, nez Mad’arsko do roku 1944. Maéloktory zaujemca o historiu vie,
ze do marca 1944 existovali v Mad’arsku legalne opozi¢né politické strany, ¢ize tam boli es-
te nejaké pozostatky pluralitnej demokracie. Ani v pol'skom pripade celkom neobstoji vyraz
,beckovské®, pretoze hlavnou pol'skou osobnost'ou v ¢ase ,,beckovského Pol'ska az do ro-
ku 1935 bol Jozef Klemens Pitsudski, hoci jeho ,,pravou rukou* v ¢ase prevratu v roku 1926
a ministrom zahrani¢ia v rokoch 1932 — 1939 bol Jozef Beck.

Na s. 13 autori uvédzaj(vl: ,»,CSR nemala Sancu sa ubranit’, ostala osamotend. Ani Sovietsky
zviiz neprisiel na pomoc. Cs. vlada sa musela prisposobit’.* K tymto strohym konstatovaniam
len tol'ko: o moznosti (nemoznosti) sovietskej pomoci na jeseti 1938 sa vel'a pisalo v ceskej
historiografii, najméa po roku 1990. Tuato otazku nemozno konkrétne a podrobne riesit’ bez rus-
kych archivov. Je ale zaujimavé, Ze vo svojich Zapiskoch sa gen. Viest venuje tejto otazke aj
o niekol'ko rokov neskor. V druhom zosite z 26. aprila 1941 je zaznam, v ktorom okrem iného
uvadza: ,,...Vel'mi na nas zapdsobilo to, o ndm nedavno povedal Benes, ze sme totiz nemoh-
li prijat’ rusk pomoc, lebo sme nemohli dopustit’, aby sme takto, hoci aj nepriamo, potvrdzovali
nepravdivi propagandu, Ze sme predvojom bol'Sevizmu, a Ze sme pripadne sposobili pordzku
Ruska. Tento argument nas udivil, lebo prezident ho uviedol prvy raz, predtym nikdy. Vidime
v tom v8ak potvrdenie, ze Rusko skuto¢ne poméhat’ cheelo a ponuku urobilo. Tym sa nam tiez
naSa vina na Mnichove zdé vi¢Sou. Nesmieme vSak s tym na verejnost,, lebo by nam to moh-
lo uskodit’.* (s. 111-112.) Chcem len dodat’, Ze CSR nebola len z pohl'adu vel'moci, ale aj me-
dzinarodnej verejnosti osamotena. Dobova zapadna tla¢ a tamojSia verejna mienka (Zial') viac
uverila tvrdeniam Adolfa Hitlera, nez Edvardovi BeneSovi.

Na s. 14 autori sa zmienuji o okolnostiach vyhlasenia slovenského $tatu a o postoji gen.
R. Viesta, ako aj d’alsich osobnosti slovenského politického a verejného Zivota, byvalych le-
giondrov. Autori vyzdvihuju postoj 11 statoénych, ale v tejto stivislosti sa zda, Ze to nie je upl-
na pravda. Hoci z moralneho hl'adiska mozno tymto signatarom dat’ za pravdu v tom, Ze pred-
vidali vazalsky pomer slovenského $tatu voci nacistickému Nemecku, je ale otdzne, ¢i v danom
konkrétnom ¢ase a v tych historickych podmienkach Jozef Tiso a jeho okolie mali ini moz-
nost’, ako vyhldsit’ samostatnost. Moznosti pohybu slovenskej politiky 14. marca 1939 boli
absolitne obmedzené a poslanci Snemu nemohli inak rozhodovat’, nez to urobili. Slovenskym
politikom mozno zazlievat', ze neskor nadbiehali nemeckym poziadavkam, resp. v medzina-
rodnom meradle ako prvi sa zaviazali aj k takym veciam, ku ktorym neboli dotlaceni (depor-
tacia Zidov), resp. vobec sa nebrénili tomuto nemeckému tlaku.

Na s. 25 autori piSu: ,,V marci 1944 bolo uzemie vychodného Mad'arska vyhldsené za ne-
mecku operaénu oblast’ a mad’arska 1. armada podriadend nemeckej skupine arméad Juh.* Prvé
Cast’ vety je pravdiva, skuto¢ne 25. marca 1944 madarsky generdlny §tab obdrzal nemecké roz-
hodnutie o vyhldseni opera¢nej oblasti na vychod od Tisy, ale mad’arska 1. armada nebola pod-
riadend skupine arméd Juh, ale Heeresgruppe Nordukraine (Skupina armad Severna Ukrajina).
Autori sa vo svojom tuvode dotykaju aj odletu mad’arskej delegacie do Moskvy. V tejto su-
vislosti uvadzajl, Ze gen. Faragd bol mad’arskym vel'vyslancom (s. 33). Gabor Faragho (do

'THRONSKY, M. - KRIVA, A. - CAPLOVIC, M.: Vojenské dcjiny Slovenska IV. zvizok (1914 — 1939). Bratislava
: Ministerstvo obrany, 1996, s. 141.
2Tamze, s. 165.
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roku 1927 Farago) v skuto¢nosti bol od 1. jila 1940 do 22. juna 1941 (oficidlne do 1. augus-
ta 1941) vojenskym atasé v Moskve.

Na s. 36-37 autori piSu o ustupe povstalcov do hor a odvolavaji sa na povojnové sve-
dectvo nacelnika §tabu 1. ¢s. armady na Slovensku, J. Noska, ze gen. Viest vdhal s rea-
lizaciou Gstupu armady do hor. Azda by sa tu mohlo poznamenat’, Ze celd povstalecka ar-
mada by sa neuzivila v horach, aj keby sa tam sustredili zasoby, pretoze by nebolo miesto
na manévrovanie.3

Text jednotlivych zoSitov autori opoznamkovali a poznamky zaradili na koniec textu.
Pozndmky st doplnenim textu kvoli lepsej orientdcii Citatel'a. Autori si dali vel'mi naro¢nl
alohu, pretoze v niektorych poznamkach chceeli v niekol’kych riadkoch vysvetlit’ vel'mi kom-
plikované udalosti a procesy, napr. hned’ v prvej poznamke sa dotykaji obdobia po roku
1933. Pisat’ o takych zlozitych javoch sa samozrejme neda bez viacerych zjednoduSeni
(s. 102). V poznamkovom aparate sa autori zial' nevyvarovali niektorych nepresnosti. Na
s. 102 v pozn. ¢ 7 uvadzaja, ze ,,...2. novembra 1938 vo Viedni pripadla Madarsku
Podkarpatska Rus a juzna Cast’ Slovenska...“ Podl'a Viedenskej arbitraze dostalo Mad’arsko
len Cast’ Podkarpatskej Rusi, celu dostalo az po marcovom mad’arsko-slovenskom ozbroje-
nom konflikte v roku 1939.

Zial, v poznamkovom aparate autorov nastali viaceré nepochopitelné ,,posuny*, tzn. text po-
znamky vobec nesuvisi s odkazovanym textom. Napr. na s. 61 gen. Viest pisal: ,,...nevdojak
tloveka napadla myslienka, ¢i aj zo strany niektorych nasich 'udi neboli urobené nejaké kro-
ky na stazenie BeneSovej situacie vo Franctizsku.“? Text pozn. €. 25 na s. 104: ,,Diia 6. ok-
tobra 1939 kapitulovali posledné pol'ské jednotky. V Parizi uz posobila pol'skéd exilova vlada
pod velenim W. E. Sikorského, ktora sa po pade Francuzska presunula do Anglicka.” Podobne
je to s poznamkami ¢&. 28, 36, 41, 42, 44, 49, 58, 75, 77, 85, 86 a 99 za prvym zoSitom. Zial,
takéto chyby nie st ojedinelé a hemzia sa nimi aj poznamkové aparaty uvedené za d’alsimi zo-
Sitmi gen. Viesta. Je to Skoda, pretoze takato ,,pomocka® Citatela namiesto lepSej orientédcie
skor rozladi.

Epilog autorov J. Stanislava a M. Gajdosa (s. 269-273) je venovany povojnovej historiografii
o gen. Viestovi.

V dalsej Casti publikacie nasledujt biografie osobnosti (na s. 275-331). Uctyhodny rozsah,
impozantny vyber o druhej svetovej vojne. Treba poznamenat’, Ze mnohé osobnosti sa vobec
neviazu k textu jednotlivych zogitov. DalSia vec je rozsah jednotlivych hesiel. Uznavam funké-
nost’ 5 — 10-riadkovych hesiel, hlavne o menej zndmych osobnostiach, alebo takych, o ktorych
verejnost’ nevie ni¢. Otazne je vSak zaradenie rozsiahlych, 1 — 1,5 strankovych biografii. (Malar
Augustin (s. 300-301), Pika Heliodor (s. 310-311), Stibrny Jifi (s. 319), Svoboda Ludvik
(s. 320-321). Prekvapuju aj rozsiahle hesla o vojvodcoch ¢i politikoch, alebo polstrankové hes-
14 o franctzskych, sovietskych ¢i nemeckych generaloch.

Biografické hesla obsahuj — zial’ — tiez niektoré datumové nepresnosti, alebo chyby (,,pre-
klepy*). Len na ilustraciu niekol’ko z nich zo zaciatku tejto Casti: Nemecky vyslanec Abetz
zomrel v roku 1958, a nie v roku 1953 (s. 275); chybne je uvedeny ddtum timrtia marsala Pietra
Badoglia (1958; spravne: 1956 /s. 276/), opdtovné znovuzvolenie prezidenta Dr. E. BeneSa sa
konalo 19. jina 1946, a nie 19. juna 1945 (s. 277). Na s. 275 o juhoslovanskom panovnikovi
Alexandrovi 1. autori uviedli, Ze vladol ,,monarchisticko-vojenskou formou®, stacilo uviest,
ze v roku 1929 zaviedol vojensku diktatiru. Na s. 276 sa uvadza meno Andorka bez krstného
mena. Volal sa Rudolf a jeho dennik vysiel v madaréine v roku 1978.# Jemu venujt autori

3Pozri o tom: STEFANSKY, V.. Armida v Slovenskom narodnom povstani. I. vydanie. Bratislava :
NAKLADATELSTVO PRAVDA, 1984, s. 226.

YANDORKA, R.: A madridi kdvetségtd! Mauthausenig. Andorka Rudolf napléja. Budapest : Kossuth Kényvkiado,
1978.
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3,5 riadka, ¢o by bolo primerané, nebyt’ skoro tristvrtestrankového hesla o japonskom ndmor-
nom admiralovi Togd Heihaciré (s. 325). Treba poopravit’ vetu, ze R. Andorka bol ,,Pocas dru-
hej svetovej vojny vyslanec Mad'arska v Madride.” Vyslancom v Madride bol len v rokoch
1939 — 1941, potom ho na nemecky natlak odvolali. R. Andorka sa vo svojom denniku zmie-
fuje aj o gen. Viestovi, ako ho spominal z ¢ias rokovani o slovensko-mad’arskych hraniciach.
28. marca 1939 Andorka do woiho dennika zapisal' ~Rokovanie o hranici. Slovaci st pre-
kvapem ako malo Ziadame. Boli pripraveni na viac...Viest predpoludnim déverne povedal, ze

za to bola Skoda bojovat, to by sme mohli dostat’ dj rokovanim.“> Dal$i Andorkov zaznam
z 3. aprila 1939: ,,...Viest je vel'mi zhovorcivy, bol iprimny ku mne. Naddval na Nemcov a za-
¢ina sa orientovat’ na nds.

Za biografickym slovnikom je zoznam prametiov a literatiry a publikdciu uzatvéra 35 fo-
tografii a 1 fotokopia na 16 listoch fotodokumentacie.

Napriek nepresnostiam, za ktoré mozno zostavovatelia a editori mézu len Ciastocne, spri-
stupnenie Zapiskov generdla Rudolfa Viesta je vyznamnym edi¢nym ¢inom. Preto je velkd §ko-
da, Ze publikicie Vydavatel'skej a informacnej agentuiry a jej predchodcov uz vyse 10 rokov
nenachddzaji normélnu cestu k ¢itatel'ovi, lebo su distribuované podl'a zvlastneho rozdel'ov-
nika a st nepredajné.

Frantisek Cséfalvay

STEFANSKY, M.-PURDEK, L, ed: SLOVENSKO VO VOJNACH
AV KONFLIKTOCH V 20. STOROCI. (Zbornik re/e/atova vedeckej konferencie v Bratislave
15. = 16. oktébra 2002.) Bratislava : VHU, 2003, 264 s.

Vojensky historicky tstav v Bratislave v spolupmm s Historickym tstavom SAV a Sekciou
pre vojenské dejiny pri SHS zorganizovali v jeseni 2002 konferenciu na tému Miesto a lloha
Slovenska v realnych a potencialnych konfliktoch a vo vojndch v 20. storoci. Ako vsetky pred-
chidzajuce, aj tato sa nakoniec dockala svojho knizného spracovania. Okrem iného, zostavo-

vatelia Ciastocne zmenili povodny, trocha zdlhavy, nazov konferencie na jednoduchsi —
Slovensko vo vojndach a v konfliktoch v 20. storo¢i. Zbornik tvori 15 pmpevkov zvicsa pra-
covnikov VHU a HU SAV, v odbornych kruhoch vigsinou uz znamych svojimi predchidza-
jlcimi pracami. Oproti predchddzajicim konferenciam organizovanym VHU v Bratislave, ne-
sie tento v sebe uz na prvy pohlad istu odlisnost’ — obsahovou a chronologickou §irkou.
Zachytava takmer celé jedno storocie, ¢o nebyva pravidlom. Uvedomovali si to pochopitel'ne
uz jej organizatori, ktori v ivode konstatovali, ze ,,je to dost’ neobvykly jav* (s. 7). Sam ose-
be vsak tento fakt nemusime chéapat’ apriori negativne, prave naopak. MéZeme ho ponimat’ ako
pokus prekrocit’ uzko Specializované a striktne zamerané oblasti vyskumu autorov, a zaroveri
poukézat’ na vzdjomnu previazanost’ a podmienenost’ jednotlivych period 20. storocia.

Sériu prispevkov otvara §tudia B. Kleina Vojenskostrategicky potencidl vizemia Slovenska
pred prvou svetovou vojnou. Ako uz napoveda samotny nazov, autor sa zameriava na otazku
vyznamu slovenského uzemia z hl'adiska obranyschopnosti monarchie. Aj ked’ toto tizemie od
poslednej tretiny 18. storocia, po raktskej anexii Halice, prestalo byt na vel'kej Casti severo-
vychodu Uhorska pohrani¢nou oblast’'ou a stalo sa tylovou, na jeho vojenskostrategickej dolezi-
tosti to prili§ neubralo. Z hl'adiska potencialnej obranyschopnosti pred ruskym utokom chy-

STamze, s. 123.
5Tamze, s. 125.
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bali totiz hali¢skému uzemiu prirodzené prirodné prekazky, neboli tu dobudované pohrani¢né
pevnosti a 1. faktory, ¢o si plne uvedomovali aj najvysSie vojenské kruhy monarchie.
Nezastupitel'ni tlohu v moznom konflikte tak muselo zohrat’ slovenské Gizemie, ktorého délezi-
tost’ eSte vzrastla po vybudovani zelezniCnej siete v tretej Stvrtine 19. storocia.

Témou prispevku jedného z najplodnejSich slovenskych historikov M. Hronského je
Geopolitické postavenie Slovenska vo Velkej vojne a vo vojenskom konflikte s Madarskou re-
publikou rad roku 1919. Autor tu podobne, ako jeho predchodca, podciarkol mimoriadnu
dolezitost’ slovenského teritoria uz v obdobi prvej svetovej vojny, najma v jej prvej etape, ked’
bolo aj nase uzemie zasiahnuté frontovymi pohybmi. Severovychodné tizemie Slovenska sa
stalo priamym operacnym pasmom a poved!'a tésinskej oblasti bolo ddlezitym frontovym pred-
polim. V obdobi zimnych bojov 1914/1915 sa prave tu rozhodovalo o d’alSom byti ¢i nebyti
Htisicrocnej vlasti. Prave tu sa ukéazalo, aky nesmierny politicky vyznam maju vojenské opera-
cie. A Slovensko malo v tomto obdobi pre vojnu vedicu stranu ,,doslova geostrategicky
vyznam® (s. 33). Ani po skonceni ,,Velkej* vojny sa vSak situacia pre Slovensko neupokoji-
la — prave naopak, bolo priamo zasiahnuté bojmi na ovela vd¢Som teritoriu, nez pocas samot-
nej vojny. Po vzniku republiky plnilo zas slovenské tzemie doleziti funkciu spojovacieho ¢lan-
ku jeho najvychodnejsieho vybezku — Podkarpatskej Rusi s Ceskymi krajinami, ¢im
umoziovalo republike kontakty smerom k jedinému susednému spojencovi — Rumunsku, ako
aj na Balkan. Za pozitivne povazujem najmi autorovo zdoraznenie geostrategického vyzna-
mu Slovenska pre Cechov, na ¢o sa v minulosti neraz zabtdalo alebo bagatelizovalo pouké-
zanim na ,zachrann* funkciu CSR pre Slovakov.

Utvaranie spojeneckého bloku CSR — Rumunsko a Juhoslavia, ktory vosiel do dejin pod naz-
vom ,,Mald dohoda“ je jednou z osnovnych idei prispevku B. Ferenc¢uhovej — Mala dohoda,
Locarno a bezpecnost' Slovenska v 20. rokoch. Nacrtava genézu tohto spojenectva na pozadi
zlozitych vztahov Ceskoslovenska s jeho susedmi, ako aj velmocami, pri¢om vyzdvihla mi-
moriadnu dolezitost’ Malej dohody z hl'adiska medzinrodného postavenia CSR. Viima si viak
aj tazkosti, na aké Ceskoslovensko v usili o zaistenie svojej bezpe¢nosti v meniacich sa me-
dzinarodnopolitickych vztahoch 20. rokov nardzalo. Zaujimavym v tejto suvislosti je autor-
kino konStatovanie, ze ¢s.-franciizska zmluva z roku 1924 predstavovala pre nasu krajinu ,,skor
diplomaticku ,,mordlnu* podporu v medzinarodnych vztahoch® (s. 69), nez opravdivi bez-
pecnostni zaruku. Ani Locarno o rok neskor nasu bezpecnost’, ako je zname, neutuzilo. Prave
naopak, medzinarodnopolitické postavenie nasej krajiny sa odvtedy natrvalo oslabovalo. Mozno
len suhlasit’ s rozSirenym nazorom, Ze ¢s. zahraniéna politika v tomto desatro¢i podcenila ne-
bezpecenstvo najsilnejsich a k nej najbliz§ich vel'moci — Nemecka a ZSSR a zotrvald v ilu-
ziach a spoliehani sa len na Franctzov.

Rok 1938, spolu s rokom 1918 a 1968, je urCite najviac pertraktovanym, skimanym a hod-
notenym ,,osmi¢kovym* letopo¢tom nasich dejin. Prave tento datum si vybral ako hlavnu té-
mu svojho (mimochodom najrozsiahlejSieho) prispevku v publikacii M. Caplovic —
Septembrova mobilizacia ¢s. armady 1938 s dorazom na Slovensko. V fiom relativne vel'mi
podrobne predostiera realizaciu priprav Ceskoslovenska na ozbrojené stretnutie s Nemeckom
a jeho moznymi spojencami. Tu si v§ima najma rolu Slovenska, a to z dvoch hlavnych hl'a-
disk: 1.) z hl'adiska konkrétnych vojenskych priprav na zabezpecenie obranyschopnosti; 2.)
z pohl'adu vztahu Slovakov k obrane svojej vlasti a vobec k Cs. Statnej mySlienke. Tu akcen-
tuje skutocnost’, ze zo slovenskych politickych stran nebola ani jedna orientované vyslovene
anticeskoslovensky, prave naopak. Aj I'udaci, ktori sa preslavili kritickymi vyhradami k praz-
skej politike, stali na platforme CSR. Na zéklade Gspesnej odozvy finanénej zbierky na obra-
nu republiky, ako aj hladkého priebehu septembrovej mobilizacie, plne potvrdzuje starSie na-
zory o odhodlanosti slovenskej verejnosti postavit’ sa nacistickej agresii na odpor. K dielu snad’
len dve poznamky: Nepochybne by stalo za hlbsi vyskum presne vyc¢islit’ a analyzovat’ slo-
vensky podiel na jarnej zbierke na obranu republiky. Tym skor, ze ako sam autor pise, dodnes
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nemame zisteny ani len podiel, akym Slovensko do nej prispelo, nevraviac uz o blizSej ana-
lyze slovenskych darcov. Na zaklade viacerych indicii, sa totiz domnievam, Ze jej konkrétna
odozva medzi Slovakmi nebola az taka mimoriadna, ako uvadza autor. (Podobne nadhodno-
tenou byvaju niekedy v literatre aj zbierky na podporu slovenského §tatu, ktoré sa odohrali
o rok neskor.) Druhd poznamka smeruje skor k §tylu prace — bolo by dobré si uvedomit’, ze
priliSné narabanie s ¢islami, tabul'kami, podrobné rozpitvavanie poctov, dislokacii, ¢i vyzbro-
je jednotiek, sice dokazuje vysokt odbornost’ a zmysel autora pre detaily, na strane druhej vSak
moze stazovat situdciu Citatel'ovi, ktory nie je na rovnako vysokej odbornej trovni.

S F. Cséfalvayho ndzorom (Madarsko-slovensky ozbrojeny konflikt v marci 1939), ktorym
tito citlivi kapitolu novodobych dejin otvoril, Ze totiz vdc¢Sina existujlcej spisby tykajlca sa
Malej vojny v poslednych rokoch reflektuje tato problematiku, len akosi ,.jednorozmerne*, ¢is-
to z hl'adiska Slovenska, mozno sthlasit’. Treba preto len ocenit’ jeho zamer i ambiciu rozsi-
rit’ tento ,,z0Zeny pohl'ad™ aj o $irsie aspekty. Tu je potrebné v prvom rade reflektovat’ aj mad’ar-
ské pramene k danej problematike, o ¢o sa konkrétne aj pokusil. Pohl'ad ,,z druhej strany* je
nepochybne potrebnym a ziaducim o. i. aj preto, aby sme mohli verifikovat’ niektoré jedno-
stranné tvrdenia prezivajice v nasej literature. Jednym z nich je napr. aj mytus o ,,zékernom
bombardovani* Spisskej Novej Vsi. Autor zdoraznil, ze bombardovanie bolo z mad’arskej stra-
ny iba odpoved’'ou na predchadzajice slovenské bombardovanie Uzhorodu (s. 124). Na stra-
ne druhej by som v3ak jeho hlavnu tézu — Ze totiz mad’arské vojska vobec nezamyslali po-
stupovat’ d’alej do vnitrozemia — nezastaval az s takou vehemenciou. Vieme totiz, ze madarska
vlada sa s rozsudkom Viedenskej arbitraze nehodlala zmierit’ a ¢akala len na vhodny moment
pre nové zisky. Tym skor, ze osud Slovenska bol v tomto obdobi este celkom uzatvoreny, ale
Hitler si ho drzal az do leta ako zalohu pre politickii vymenu. Uvahy o tom, & by v pripade
d’al$ieho postupu dovnutra Slovenska vojensky zasiahlo ¢i nezasiahlo Rumunsko, st len ne-
potvrdenou tedriou. Celkove vSak mozno tento prispevok ocenit’ pozitivne — postiva totiz nase
poznanie v danej problematike zasa o kisok vpred a nie je iba novym prerozpravanim ¢&i oprase-
nim toho, ¢o uz bolo k téme napisané skor, ako sme na to u niektorych autorov zvyknuti.

Problematiku druhej vojny, do ktorej sa mala slovenskd armada zaplietla, skima 1. Baka
v §tudii Slovensko ako nastupny priestor vo vojne proti Polsku. V stvislosti s pripravami voj-
ny si vSak v§ima nielen vojensku a diplomatick, ale 1 propagandisticku kampan predchadza-
Jucu samotnému Utoku. Pokial’ ide o autorovo hodnotenie vzt'ahu slovenskej verejnosti k pro-
tipol'skej vojne, mozno iste sthlasit’ s tym, Ze nebola prili§ popularnou. (Apropo, ktora vojna
je popularnou?) Pri pokuse o objektivnu interpretaciu tejto komplikovanej, avsak nesmierne
dolezitej otazky, mu vSak v texte akosi usiel jeden dolezity fakt. Nebola to len kratkost’ taze-
nia a nepatrnost’ strat, ktoré prispeli k bezproblémovému priebehu vojny zo strany Slovenska.
(Tym skor, ze ako autor spravne konstatuje, v tomto obdobi nebol este I'udacky rezim dosta-
to¢ne skonsolidovany.) Vel'ka cast’ obyvatel'stva mala eSte v Zivej pamiiti postoj z jesene 1938,
ked sa k malému susedovi nezachovali Poliaci prave bratsky, ale sa pridali na stranu tych, ¢o
si z naSho uzemia nekompromisne ukrajovali. I ked to neboli vel'ké straty, vedomie, Ze boli
sposobené ,,spriatelenym* narodom, bolelo dvojnasobne. Ba ¢o viac, ista ¢ast’ naroda pocit'o-
vala aj po 18 rokoch voci Poliakom trpkost’ za ich konanie z roku 1920, ked’ si vynutili od-
stupenie Cisto slovenskych obci na Spisi a Orave. Ich spitné pripojenie k Slovensku teda lo-
gicky chapali ako isti (spravodlivi?? — otdazka M. L.) satisfakciu. Nepriamo tomu nasvedcuju
aj uradné hldsenia o ,,nadSeni, ktoré zavladlo po ziskani pol'ského pomedzia®, ako to (s. 140)
uvddza sam autor. Boli to fakty, ktoré si I'udacka propaganda nevymyslela, len na nich u¢in-
ne stavala a mozno prave oni prispeli vel’kou mierou k tomu, zZe odpor voci vojne bol pomer-
ne vel'mi slaby. (Napr. ani taky chyrny slavjanofil, akym bol zélozny dostojnik J. Nalepka,
proti ,,nespravodlivej* vojne neprotestoval. Ba naopak, prijal vyznamenanie za ulast’ v nej,
a to z ruk samotného ministra obrany.) Takisto nemdzem sthlasit’ s ndzorom, ze by si slovenska
justicia po 14. marci udrzala ,,uréiti mieru nezavislosti* len pre nedostatok kvalifikovanych
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pravnikov (s. 137). Na zaklade takejto konstrukcie by sme mohli analogicky odvodzovat, ze
komunisticka justicia bola zaciatkom 50. rokov, ked’ do nej po ¢istkach nastupili rézne robot-
nicke kadre, maximalne nezavislou. Pri¢iny pomerne velkej nezavislosti sudnictva v sloven-
skom $tate treba hl'adat’ kdesi celkom inde. Celkove vSak hodnotim prispevok ako prinosny,
s mnozstvom novych faktov, ktoré zapinaju nase medzery v poznant tejto dolezitej, i ked’ smut-
nej kapitole novodobych dejin.

Na svojho predchodcu tematicky nadvizuje Z. Katreba s prispevkom Vyuzitie slovenského
izemia pre nastup nemeckych vojsk proti ZSSR v roku 1941. Autor v fiom postupne sleduje
hlavné kroky, ktoré nemecka strana uskutoc¢nila na slovenskom tzemi v suvislosti s chysta-
nou invaziou do ZSSR, ¢im rozsiril svoje skor publikované vysledky vyskumu tejto proble-
matiky. V stvislosti s hodnotenim celkového rozsahu priprav dospel k tvrdeniu, Ze tieto mali
vel'mi intenzivny a mohutny rozsah, ¢o nemohlo ujst’ ani oku radového obcana, ktory si mo-
hol z tychto skuto¢nosti vydedukovat bliziaci sa novy konflikt. Takymito hlavnymi ,,indika-
tormi‘* vojny bolo najmi budovanie novych, ¢i rozSirovanie existujucich, komunikécii sme-
rom na vychod, temer kazdodenna preprava nemeckych vojsk ¢i techniky, ako aj celkovo
zostrené bezpecnostné opatrenia. Sovietska strana bola o vSetkych pripravach mimoriadne dob-
re informovana z viacerych zdrojov. Zodpovedat’ ale na otazku, preco tieto informacie nevy-
uzila, presahuje ramec moznosti Studie. Mézem vsak sthlasit’ aj s tézou, ze dodavky materia-
lu a vyzbroje pre Wehrmacht mali pre nemecku stranu ovela vacsi vyznam, nez symbolické
jednotky, ktoré do tejto vojny vyslal slovensky Stat.

Stadiu D. Ciernej-Lantayovej pod titulom Rusky faktor v geopolitickych iivahdch o Slovensku
(august 1939 — februar 1941) pokladam za jednu z najzaujimavejsich v publikacii. Aj ked’ nej-
de o prvu $tidiu na dant tematiku, sihrne mozno konstatovat’, Ze autorke sa na malom pries-
tore podarilo zloziti problematiku vzajomnych slovensko-sovietskych vzt'ahov vel'mi vystiz-
ne podat’, a navySe ju doplnit’ dosial’ nepublikovanymi ruskymi pramenimi. Uryvky z prejavov
domacich politikov, ako aj zapisky sovietskeho diplomata, sved¢ia o tom, ako intenzivne sa
niektori veduci slovenski ¢initelia snazili najst’ oporu u jednej z vel'moci, aby sa nedostali ,,do
Uplnej zavislosti na Nemecku* (s. 161). Slovenski vodcovia sa cheeli utiekat’ k diablovi, aby
sa mohli chranit’ pred Certom. Vel'mi zretenou bola takisto snaha vyuzit Rusov ako spojen-
cov v protimad’arskom zépase. Ze pri tychto l'udéckych snahéch islo neraz len o neinformo-
vanost, naivitu, ako aj to, ze mnohé z tvrdeni boli po 22. juni 1941 akosi pozmenené, je uz
druha vec ... Balansovanie slovenskej politiky na hrane mozného a pripustného, diskrepancia
medzi prirodzenym tiahnutim k slovanskému zivlu a odporom k ateistickej bol'Sevickej ideo-
logii, ramcované navyse viemocnym nacistickym protektorom, plodili ¢asto neriesitel'né kon-
flikty a prapodivné zvraty v mysleni a konani slovenskych politikov. Kazdopadne Lantayova
0. 1. ukazala, ze v tomto kratkom obdobi minimélne ¢ast HSLS akceptovala ZSSR ako slo-
vansku vel'moc, aj ked’ prirodzene jeho ideoldgiu striktne odmietala. V ¢lanku mozno najst’ aj
viacero pomerne aktudlnych podnetov na zamyslenie. Tak napr. sa to tyka idey tzv. mosta, kto-
ry by tvorilo malé Slovensko medzi civilizovanym Zapadom a velkym ,,neintegrovanym®
Vychodom, a zaroven z toho tazilo. Tato myslienka nebola nova, uz pred Tisom o nej snival
Benes$ a po nniom viacero inych (¢esko)slovenskych §tatnikov, naposledy V. Meciar. Bola vSak
od zékladu chimérickou — malé krajiny leziace na hraniciach civilizaénych, kultirnych a vel-
mocenskych sfér vplyvu mozu byt akurat oblast'ou naraznikovou.

Podobne fundovany, a pritom na Citatel'skej putavosti ni¢ nestracajici prispevok predostre-
la E. Ivanickova Slovensko a slovenska otazka vo vojnovych planoch Velkej Britanie. Ak sa
v predchadzajucich stadiach viaceri autori nadchynali dolezitost'ou slovenského tzemia z geo-
politického a vojenskostrategického hl'adiska, Ivanickova ukazuje, ze dolezitost’ a vyznamnost’
je niekedy relativnym pojmom. Minimalne z vel'mocenskej optiky Vel'kej Britanie ... Slovensko
bolo totiz na chvoste akychkol'vek britskych planov a koncepcii a jeho vyznam bol ,,z hl'a-
diska vojnovej diplomacie ¢i vojenskych operdcii druhorady* (s. 172). Z hl'adiska vojnovych
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planov ¢i operacii v Eurdpe, Slovensko skuto¢ne nebolo jej ,,pupkom* (tento fakt by bolo vhod-
né pripomenit’ najmé zastancom nazoru o celoeurépskom vyzname a dosahu slovenského
Povstania v lete 1944 — pozn. M. L.). Za pasaze s mimoriadnou dolezitost'ou pre postkomu-
nistickt slovensku historiografiu povazujem tie, ktoré sa tykaju odboja a najma spomenutého
Povstania. Tak napr. zamyslenia hodnym je uz odsek o tom, ze Velka Britania po roku 1939
,»Vviicsie odbojové hnutie® na izemi Slovenska ani neocakavala (s. 179). Ivani¢kova, opierajlic
sa o britské pramene, sa pomerne jednoznacne a otvorene vyjadrila k britskej (ne)tcasti v pov-
staleckom podniku. Vyjadrenim, Ze Britnia si ,,nemohla dovolit' svojvol'ne zasahovat’ do sfé-
ry jeho (rozumej sovietskych — M. L.) strategickych operacii a tiez do sféry vplyvu, na ktora
si uz Moskva v tejto oblasti narokovala® (s. 180), fakticky len potvrdila presvedcenie gen.
R. Viesta, ktoré prezentoval uz v zime 1944 nacistickym organom, ze totiz Briti pokladali
Slovensko za zaujmovu sféru Moskvy, a preto mu v Povstani nepomohli. Novych priatel'ov si
Ivani¢kova v Banskej Bystrici iste nenarobi ani tvrdenim o porazke Povstania (s. 180). Nie je
to sice vonkoncom tvrdenie priekopnicke, ale hoc zrejmé a raciondlne, nestalo sa zatial’ v nasej
historickej obci samozrejmostou.

Vel'mi podnetnym a mozno prave dnes potrebnym je taktiez nasledujtci prispevok mladého
historika O. Podolca — Slovensko-madarské konflikty a ich odraz na péde slovenského snemu.
Ako naznacuje uz samotny nazov prace, tato si vS§ima odveky problém slovensko-madarskych
sporov a trenic, tentokrat vSak na pdde, ktora je autorovou doménou — v slovenskom sneme.
Aj ked’ snem nepredstavoval kl'iCovy politicky organ, mozno aj na jeho pdde sledovat’ slo-
vensko-mad’arsky zapas vel'mi zretel'ne. V prvom rade cez osobu, s ktorou bola mad’arska po-
litika na Slovensku v tomto obdobi tizko spita, a ktora bola jedinym zastupcom madarskej
mensiny v tomto organe — J. Esterhazyho. Slovenski historici uz skor dokazali, Ze Esterhazy
bol silne nacionalistickym az Sovinistickym politikom s ¢innost'ou, ktord mozno z hladiska
CSR oznacit’ za Spionaznu a vlastizradnt. Pre splnenie svojich iredentistickych ciel'ov bol ,,pri-
praveny vstupovat’ do akychkol'vek spojenectiev (s. 183). Podolec toto takisto, potvrdzuje,
pri¢om uvadza viacero dosial’ uplne neznamych alebo malo znamych vyjadreni tohto politika.
V podstate pozitivne hodnoti aj existenciu recipro¢nej politiky, ktora bola jedinym prostried-
kom, ,,ako drzat’ na uzde mad’arské Statne organy ... ktoré na okupovanych uzemiach prena-
sledovali prislusnikov slovenskej mensiny* (s. 185). Jej u¢innost’ zaroven doklada konkrétnym
prikladom. Zvlast’ ocetiujem Podolcovu snahu objasnit’ Esterhazyho postoj k rieSeniu zidov-
skej otazky, ktory byva obcas takisto legendarizovany.

V stcasnosti, ked’ sme svedkami volania niektorych madarskych kruhov po odisteni pa-
miatky tohto politika, po jeho vyzdvihnuti na mucenicky piedestal, ked’ pocuvame slova o ,,na-
prave krivd®, ba najnovsie po finan¢nych kompenzaciach za prezité ,,utrpenie®, treba kvoli his-
torickej objektivite pripominat aj druht stranku veci, ze sa dejiny (ani v pripade
slovensko-mad’arskych vztahov) nezacali pisat’ v roku 1945. Ked’ uznavame, Ze historické die-
la majt v sebe obsahovat’ aj isty aktualizaény moment, musime povedat’, Ze Podolcovi sa to
v jeho prispevku nepochybne podarilo.

Ak ma byt hlavnym vytstenim Gvahy P. Simuni&a Slovensko v ¢ase SNP a oslobodenia té-
za, ze Povstanie, aj oslobodenie s ¢asovo 1 obsahovo ,nerozlu¢ne zviazané®, a ze ozbroje-
nym Povstanim sa Slovaci prihlasili k ,,hodnotam slobody, demokracie a antifasizmu®, len t'az-
ko ju mozno pokladat’ za novatorsku. Skér je len inou obmenou toho, ¢o sme v minulych rokoch
pocuvali a ¢itali nielen od autora samotného, ale vobec od historikov tabora reprezentujiceho
tzv. oficialny pohl'ad na Povstanie. Navyse, viacero z téz, ktoré autor povazuje za kardinalne
a v§eobecne zauzivané, mozno pri kritickejSom pohl'ade minimalne spochybnit’. Tak napr. dis-
kutabilna je uz Gidajna zasluha Povstania o nase povojnové zaradenie do tbora vitazov — vzhl'a-
dom na predchadzajtce politické dohody, odvazil by som sa tvrdit, Ze o tomto bolo rozhod-
nuté kdesi inde. Vstup obyvatel'stva do tej akcie nebol zdaleka taky ,spontanny
a jednomysel'ny*, ako to podl'a jednej z deklaracii SNR prebera autor. Slovensky narod totiz
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vo svojej vicsine ostal k tejto akcii v podstate pasivny, 1 ked’ vnltorne s nou mozno sthlasil.
Ani vojensko-strategicky uzitok pri kritickejSom pohl'ade nebol az taky znacny, ako sme sa
dlho domnievali. Nesposobil totiz ani radikalny odliv nacistickych sil z eurdpskych frontov
(kvoli jeho potlaceniu sa nacisti museli doCasne vzdat' len o asi 0,5 % svojich ozbrojenych sil,
navyse §lo o jednotky pre priame frontové operacie zvicsa nepouzitel'né). 1lazie si netreba ro-
bit’ ani o sovietskej armade a zameroch jej najvyssieho velenia. A hovorit’ o tom, ako sa v pra-
x1 dodrziavalo nariadenie Hlavného stanu o zékaze konfiskacii, majetku, suverenite a reSpek-
tovani civilnych organov (s. 200), by bolo snad’ nosenim dreva do hory.

Prvym prispevkom zaoberajicim sa obdobim po roku 1945 je praca S. Michalka UNRRA
a Slovensko 1945 — 1947. Prispevok je akoby kratkym prierezom histérie UNRRY vo vzta-
hu k Slovensku, resp. Ceskoslovensku. Mé skor statisticky charakter — pomerne detailne vy-
¢isl'uje rozsah a obsah hospodarskych dodavok, z ktorych v povojnovom rozvrate mohlo pro-
fitovat aj naSe obyvatel'stvo. Napriek tomu sa vSak autor chce vyhnut len Ccisto
,materialistickému® ponatiu tejto pomoci a akcentuje skutocnost, Ze jej vyznam nespocival
len v materialnej pomoci, ale i§lo o ,,projekt medzindrodnej pomoci a solidarity* dovtedy ne-
vidaného vyznamu (s. 213).

Na problematiku studenej vojny a jej ceskoslovenskych dimenzii sa zameral M. Stefansky
Studend vojna a jej désledky pre Ceskoslovensko v rokoch 1951 — 1953. Obdobie tychto troch
kratkych rokov, snad’ najstrasnejsich v naSich novodobych dejinach, sa vyznacuje na dovte-
dajsie pomery priam gigantickym zbrojenim. I ked’ autor osobne Stalinov imysel pripravit’ in-
vaziu s cielom obsadit’ zvySok demokratickej Eurdpy spochybnuje, ¢i aspon relativizuje, jed-
nako bola moskovska porada komunistickych pohlavarov 9. — 12. januédra 1951 ddleZitym
medznikom aj pre Ceskoslovensko. Ba mozno povedat’ prave pre Ceskoslovensko, ktoré¢ho I'ud-
ské, technické 1 materialne kapacity boli v kalkulaciach sovietskych bol'Sevikov vysoko pre-
cenené. Vysledkom megalomanskych zamerov bola nielen nésilna prestavba hospodarstva
a onedlho uplny rozvrat dovtedajsich hospodarskych planov, ale aj zostrena perzektcia a no-
vy koloto¢ Cistiek fakticky v celej spolo¢nosti.

Predposledny prispevok s netradi¢nym nazvom ,, 4 co pisu, bude vojna? (Propagandistické
vyuzivanie pocitu ohrozenia v studenej vojne) M. Zavackej akoby predznamenal jej podnetny,
k zamysleniu nutiact aktualny obsah. Autorka spravne podotyka, Ze existencia cenzury v to-
talitnom rezime akosi prirodzene nutila obyvatel'stvo ,.¢itat’ medzi riadkami* a hl'adat’ aj tie
najbezvyznamnejsie skryté vyznamy v texte, ¢o sa neraz stalo hotovym spustacom réznych
panik, najcastejSie pretavenych do nakupnych horucok. Cudské povahy s vSak nemenné, ¢o
ukéazala aj na fakte, ze podobné ,,horucky* nie st vynimoc¢né ani dnes, na zaciatku 21. storo-
¢ia. Navysost’ aktualne pdsobi jej uvaha o dvoch cestach manipulacie v médiach — zamléia-
vani a zamernom zverejiiovani informacii. Staci divakom ¢i Citatelom intenzivnejSie a dlho-
dobejsie podsuvat’ falosné informacie ¢i hesla... Vtedy o hrozbe krvilaénych imperialistov alebo
o mandelinkdch, ktori ndm rozsypali dokonca aj zemiakové mandelinky, dnes napr. o istych
chemickych zbraniach ohrozujucich svet ¢i o vSadepritomnom terorizme, proti ktorému treba
bojovat’ vsetkymi prostriedkami — alebo naopak zaml¢at’ nazory spochybnujuce oficialne for-
sirovanu liniu, a sme kdesi v 50. rokoch ... Alebo v ,,demokratickej spolo¢nosti tretieho tisic-
rocia a slobodnych médii? Uz mozno ani sami niekedy nevieme...

Ako hlavnu tému posledného prispevku v zborniku si J. Staigl zvolil tému Vojenska identi-
ta Slovenska v podmienkach studenej vojny — do polovice 60. rokov. Autor, vychadzajuc z hlav-
nych idei ¢s. obrannej politiky po roku 1945, konstatuje, Ze napriek zmenenym celkovym po-
litickym aj bezpecnostnym pomerom oproti roku 1938, prezival v najvyssich vojenskych
1 politickych kruhoch strach z novej nemeckej expanzivnej politiky. Prave tato (dodajme fa-
losnd) vizia nemeckého ohrozenia vytvorila mnohé paralely s obrannymi planmi CSR v roku
1938 (pocet, organizacia a dislokdcia jednotiek a 1.). A podobne zas, ako sa po roku 1945 roz-
plynula politickd samosprava Slovenska, stratila sa aj ,,vojenska identita Slovenska“.

125



Vojenska histéria

Zapric€inila to reorganizacia armady v roku 1950, ktorou sa v ramci ,,scel’ovania® sovietskeho
bloku vytvoril tzv. 2. voj. okruh, ktory v sebe zahrnal aj velka ¢ast Moravy. Slovensko osta-
lo len logistickou zakladiiou armady.

Mozno sthlasit’ s tvodnymi slovami organizatorov a zostavovatel'ov, ze zbornik nevycer-
pava vys§ie nastolent problematiku miesta a lohy Slovenska vo vojnach a v konfliktoch —
tento ciel’ pochopitel'ne nie je vstave naplnit’ jednorazovo ziadna konferencia. Aj ked som si
nie celkom isty, ¢i mézem zdiel'at’ presvedCenie zostavovatel'ov vyslovené v uvode, Zeby viet-
ky témy a poznatky prednesené v zborniku boli nové, ni¢ to neubera na celkovej hodnote die-
la, ktord sa otvara pred Citatelom. Zbornik ocetiujem ako d'alsi impulz k badaniu a zaroven
ako d'al$iu kocku do skladania mozaiky Slovenska v uplynulom, nesmierne komplikovanom
a na interpretacie naro¢nom, 20. storo¢i. Vel'kou chybou v8ak ostava, ze podobne, ako pred-
chadzajice diela vydané VHU, st nepredajné, ¢im sa len tazko dostanu do ruk tej asti laic-
kej verejnosti, ktora sa zaujima o vojenskopolitické dejiny 20. storocia a ktora — slic sytena
zvicsa len brakovymi a komerénymi kniznymi titulmi — mnoho rdz len s obtiazou nachadza
pristup k vedeckej ¢i popularnovedeckej publicistike.

Martin Lacko
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ANOTACIE
GLOSY

KOVARIK, J.: NAPOLEONOVA TAZENI I
~ VITEZNE ROKY. Elchingen — Ulm —
Slavkov — Saalfeld — Jena — Auerstidt —
Prenzlau. Tiebi¢ : Akcent, 2003, 490 s.

Osudy cisara Napoleona a jeho legendarne;j
Grande Armée predstavuju fascinujicu tému
plnt zvratov, ktord i po tol'kych rokoch nad-
chyna a neustale strhava mnohych zaujemcov.
Napoleonove vojnové t'azenia patria k najle-
gendarnejSim a najfarebnejsie vykreslenym
strankam vojenskej historie, o ktorych sa po-
pisalo azda najviac odbornej a popularno-ve-
deckej literatary, clankov, pojednani a stati.
Siroky okruh zanietenych ¢itatelov, avsak len
izky okruh profesionalnych historikov, cha-
rakterizuje tak Cechy, ako aj Slovensko.
K najvyznamnej$im popularizatorom napole-
onskych vojen u naSich zapadnych susedov
patri znamy Cesky historik a plodny autor
v oblasti literattry faktu, Jitri Kovarik, ktorého
napoleonské obdobie, ako sam hovori, pohl-
tilo uz pred mnohymi rokmi. Nazhromazdeny
material, ako aj rozrastajtci sa okruh zasvé-
tenych l'udi, ktori ho pri praci povzbudzovali
a pomahali mu (ide o d’alsich renomovanych
ceskych historikov a inych odbornikov na ta-
to problematiku: DuSana Uhlifa, Karla Rez-
nicka, Karla Klatila, ¢i Jakuba Sameka), boli
nakoniec hlavnymi dévodmi na realizovanie
odvdzneho projektu, ktorého prvy zvizok
maju Citatelia teraz moznost’ uvitat. Kniha
Napoleonova tazeni — Vitézné roky tvori prvy
zvizok Stvordielneho cyklu, ktory ma po-
stupne ponat’ vojnové t'azenia franctzskeho
cisara Napoleona v rokoch 1805 — 1815.
Ambiciou projektu nie je celkové spracovanie
napoleonskych vojen, jeho ciel'om je priblizit
historiu napoleonskych t'azent, teda tych kam-
pani, ktorych sa cisar Francuzov ztcastnil ako
vojvodca osobne.

Prvy diel zahrnuje dva roky Napoleonovych
vrcholnych triumfov. Opisuje jeho tazenia

v rokoch 1805 — 1806, ktoré previedol bri-
lantne a s maximalnym efektom. Nemecké
a moravské tazenie v roku 1805, ¢i pruské
v roku 1806, boli jedine¢né a podstatnym spo-
sobom prispeli k vybudovaniu napoleonskej
legendy o neporazitel'nosti franctizskej arma-
dy a nesmrtel'nosti ich milovaného cisara, ale-
bo ,,Tondua“, ako ho vsetci familidrne prezy-
vali. Ten najprv na jesei roku 1805 genidlnym
Ulmskym manévrom donutil v Bavorsku ka-
pitulovat’ raktsku armadu arcivojvodu
Ferdinanda d’Este, ktorej de facto velil ne-
Stastny podmarsal Mack von Leiberich. Po
naslednom dravom pochode a po rade me-
nsich stretov dorazil Napoleon cez Vieden
az na Moravu, kde zviedol s rusko-rakiskou
armadou generala pechoty Michaila II-
larionovica Kutuzova pamitni Bitku troch
cisarov pri Slavkove. O necely rok neskor
vpadol Napoleon do chvastajiuceho sa Pruska,
ktorému hned’ v prvej faze zasadil zdrvujace
Udery a porazky pri Saalfelde, Jene a Auer-
stidte. V druhej faze potom Napoleonova
armada zrazila v preslavenom ,,lete Pruskom*
na kolena vsSetko, Co z pruskej armady,
zijlcej este zo slavy Friedricha Velkého, zo-
stalo.

Jiti Kovarik opisuje vSetky Styri t'azenia,
ktoré vsak celkovo predstavovali iba dve vo-
jenské kampane, jemu vlastnym spdsobom,
na ktory si vSetci jeho fantsikovia uz zvykli.
S vyuzitim dokumentov, hlavne v§ak pamiti
a memoarov, opisuje uvedené bitky Zivo,
plasticky, s maximalnym prehl'adom o situa-
cii nielen na stupni taktickom, ale aj operac-
nom. Operdcie samotné autor analyzuje pre-
cizne a vyvazene a nezabuda strucne
vykreslit' ani operacie prebiehajuce na ved-
l'ajSich bojiskdch v snahe dat’ konkrétnym
udalostiam jednotlivych tazeni komplexny
nadhl'ad. Nakol'ko vidc¢sina dostupnych zivo-
topisnych prac o Napoleonovi Bonapartem
hl'add pri¢iny jeho uspechu, ale i celkového
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vzostupu a padu na poli diplomatickom
a ekonomickom, autor postihuje predovset-
kym vojensky aspekt, ktory je nemenej
dolezity, ak nie hlavny.

Kniha si okrem otdzok suvisiacich s prie-
behom samotnych bojov (tie tvoria gro celej
knihy — 4 kapitoly s 39 podkapitolami) vsi-
ma aj otazky Struktiry, organizacie, taktiky,
vyzbroje ziiCastnenych armad, predovsetkym
vsak tej francuzskej (1 kapitola s 3 podkapi-
tolami). Ako sam autor zdoéraziuje, ,licit
Napoleonova tazeni a nezminit se o charak-
teristice jednotlivych armad, které se za de-
set let napoleonskych valek na nejriznéjsich
bojistich Evropy stietly, znamena odvést po-
loviéni praci®. Autor si v§ima tieto vojenskeé
aspekty v zaujme komplexného obsiahnutia
celej problematiky. Bez znalosti skladby, ra-
dov, trovne vycviku, mozno podla autora
opisat’ vSetky bitky a t'azenia, avSak bez po-
trebného vyvodenia akychkol'vek ¢i uz diel-
¢ich, alebo celkovych zaverov. Nie je mozné,
iba suhlasit’ s autorovym postrehom, podl'a
ktorého ,,vysledek bitvy 1 celého tazeni byl
ovlivnén nejen strategickym zdmérem, tak-
tickym provedenim a schopnosti veliteld, ale
1 realnou urovni vojsk“. Ked'ze vSak samot-
na téma organizacie jednotlivych armad je sa-
ma o sebe §iroka, autor ju rozdelil do jednot-
livych zvidzkov rovnomerne do kazdého zo
§tyroch dielov, s dérazom na tie armady, kto-
ré sa v danych kampaniach najviac stretli,
a teda v konkrétnych dieloch najviac vystu-
pujt. Tento zvizok si v§ima organizaciu fran-
cuzskej a pruskej pechoty, jazdectva, de-
lostrelectva a pomocnych zloziek, ako
i celkovl organizaciu ruskej armady v rokoch
1805 — 1807. V zaveretnych prilohdch diel
obsahuje vyber dokumentov (doposial’ v§ak
nie vSetky st prelozené do Cestiny), presla-
venych Napoleonovych bulletinov, prokla-
macii, rozkazov a hlaseni Napoleonovych ve-
litelov. Vyobrazenia jednotlivych velitel'ov,
ako aj mapky a nékresy bojovych stretnuti
a situacii, vhodne doplnaju celkovy obsah
publikacie.

Na zaver ostava iba dafat, ze druhy diel
Napoleonovych t'azeni, s podtitulom Nejista
vitézstvi, vyjde o nevidiet’.

A. Maskalik

ROLF, D.: KRVAVA CESTA DO TUNISU.
ZNICENI SIL OSY V SEVERNI AFRICE, LIS-
TOPAD 1942 AZ KVETEN 1943. Bmo : Jota
military 2003, 464 s.

8. novembra 1942 sa Spojenci neCakane vy-
lodili v Maroku a Alzirsku — tri opera¢né sku-
piny generdlov Georgea Pattona, Lloyda
Fredendalla a Charlesa Rydera a spolu s jed-
notkami vichystického Franctzska zahajili
postup vychodnym smerom s cielom vpadnut’
Rommelovym jednotkam, v tom Case poraze-
nym pri El-Alameine, do tyla. Zacala sa po-
sledn4 faza bitky o ,,Afriku* - teda aspon ma-
la zacat’ podla mienky spojeného vyboru
nacelnikov Stdbov. Ibaze promptnd nemecka
reakcia urobila spojeneckym planom skrt cez
rozpocet. Po jednom z najdlhsich a naj-
brilantnejsie realizovanych ustupov vo vo-
jenskej historii Rommel Gspesne stiahol svo-
je zdecimované, avSak stale bojovne naladené,
africké jednotky do Tuniska, kde medzitym
general von Arnim narychlo vytvoril im-
provizovani obranu. Vojskam Osi sa
v Tunisku podarilo front stabilizovat’ a né-
slednym zdrziavacim bojom vojnu predlzit
o takmer pol roka. Vo svojej priliehavo po-
menovanej knihe objasiiuje uznavany britsky
vojensky historik ako a hlavne preco sa vset-
ko stalo tak, ako sa stalo. Objastiuje, preco bo-
li povodné nadeje zapadnych Spojencov na
rychle, a hlavne grandidzne, vitazstvo zma-
rené a taktiez preco sa z jasnej zalezitosti sta-
la zélezitost' patova, neraz vyvoldvajuca
v radoch spojeneckého velenia zafalstvo
a beznddej. David Rolf objasiuje vSetky si-
vislosti tuniského t'azenia, vrcholiaceho sériou
tazkych krvavych bojov v naro¢nych klima-
tickych 1 geografickych podmienkach kedysi
historicky slavneho regionu severoafrického
kontinentu.

Samotny priebeh opericii nie je az taky
vSeobecne znamy, ako priebeh inych udalos-
ti druhej svetovej vojny. V kratkosti by sa dal
zhrnut’ asi nasledovne — po katastrofalnej po-
razke nemecko-talianskych vojsk pri egypt-
skom Alameine a tvarou v tvar nebezpecen-
stvu spojeneckého vylodenia na severozapade
Afriky, pristupilo vrchné velenie nemeckych
brannych sil k pldnu vytvorenia silnej tunis-
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kej basty, akéhosi predmostia, resp. zakladne,
ktora by udrzala nemecké nadeje na zvrat v af-
rickom t'azeni. Stav vojsk Osi v Tunisku do-
plnili silné posily a vSetky tu existujtce jed-
notky sa organizovali do 5. tankovej armady.
Do Tuniska medzitym z vychodu urychlene
ustupovali zvysky Rommelovej Tankovej ar-
mady Afrika, reorganizovanej na 1. taliansku
armadu. Britska 1. armada generala Ken-
nethea Andersona vyvijala tlak na nemecké
predmostie v Tunisku zo zapadu, zatial’ ¢o pa-
ralelny tlak z vychodu realizovala britska
8. armada generala Bernarda Montgomeryho.
Nemecky obranny perimeter v Tunisku sa pod
materialnym spojeneckym tlakom nezadrza-
tel'ne zuzoval, az viedol k nevyhnutnej kapi-
tuldcii vojsk Osi na severoafrickom konti-
nente.

Napriek tomu, ze v porovnani s dianim na
vychodnom fronte tu prebiehali operacie len
obmedzeného a lokalneho vyznamu, patria
boje v Tunisku medzi najurputnejSie. Bitka
o Tunis bola za druhej svetovej vojny zaroven
vyvrcholenim bojov v severnej Afrike.
Zastihla na jednej strane skisené nemecké
a s nimi aj talianske jednotky vo vynikajicom
obrannom postaveni proti skvele vybavenym
anglo-americkym silam na strane druhej.
Obdivuhodné, dvoma rokmi urputnych past-
nych bojov vybrisené, bojové umenie
Nemcov, sa tu, podobne ako na inych ope-
racnych bojiskach, stretlo so zaciatku s malou,
neskor vSak drvivou, prevahou svojho protiv-
nika. Polro¢na kampan bola dokazom ne-
meckej odhodlanosti a schopnosti predlzovat,
¢1 lepSie povedané, odd’alovat’ nevyhnutné,
bola dokazom nemeckej srdnatosti a vytrva-
losti bojovat’ s provizornym vybavenim aj za
tych najt’azsich podmienok. Kampan bola za-
roven jasnym dokazom prehnaného spoje-
neckého optimizmu, prehnanej sebaddvery
a velikasstva, ktoré Spojencov viedli k ned-
balému pristupu a nebezpec¢nej 'ahkomysel-
nosti. Tunisko bolo bojiskom, na ktorom sa
hlavne americké jednotky ucili operovat’, bo-
jovat a vitazit, i ked tieto vil’azst\{é boli taz-
ko vybojované. Naméhavé a zdlhavé boje
v severnej Afrike boli pre ne bojiskom, na
ktorom US Army prezila ozajstny ,krst
ohnom*. To vSetko autor postihuje jedinec-

nym, neopakovatelnym sposobom, ktory
vsetkym Citatelom umoznuje preniknat’ do
danej problematiky bez problémov.

Mnozstvom prihod, ktoré st starostlivo
zdokumentované, autor poukazuje na typic-
ku vlastnost’ anglo-americkych vojsk — sklon
k precenovaniu vlastnych sil a schopnosti.
Neraz sa tak staneme svedkami toho, ze ne-
skromné vyhlasenia Spojencov v priebehu
jednotlivych bitiek ¢asto nezodpovedali to-
mu, ¢o sa v skutoCnosti dialo. Pocas celej
kampane si Nemci udrziavali takticka preva-
hu, ziskavali taktické vitazstva, ktorym brz-
dili spojenecky postup, nevyhnutnému vsak
nakoniec neboli schopni zabranit’. Bitky a bo-
je v oblasti pohori Western a Eastern Dorsale,
Mathmata Hills, po oboch stranach rieky
Medzerdy a nakoniec v tuniskom pobreznom
priestore, viedli obe strany so striedavym us-
pechom. Po cely cas takticky vyspelejsi
Nemci brzdili postup Spojencov a pocetnymi
taktickymi vitazstvami spdsobovali spoje-
neckému veleniu nejeden Sok. Zdrvujuce
udery pri Bou Arade, Sidi bou Zide, Gafse,
Kasserine, Vadi Zigzaou ¢i El Guettare boli
vSak iba vitazstvami lokdlneho charakteru,
ktoré bez potrebnej materialnej a technicke;j
podpory nemohli zmenit' celkovy priebeh
operacii. Naopak, prevaha Spojencov bola
evidentna a ich tazko vydobyté vitazstva,
ktoré mali Castokrat trpkt prichut’ (Medenina,
Medzez el Bab, Vadi Akarit) sa ,,pocitali®.
V tejto suvislosti autor upozornuje predo-
vSetkym na pozoruhodny fakt, ze konecny
uder na Tunis Spojenci realizovali niekol'ko-
krat, ¢o je 1 jasnym vysvedéenim kvalit
zucastnenych spojeneckych armad.

Autor pristupil k spracovaniu problemati-
ky svojrazne, pritom vSak velmi pracne.
Predovsetkym starostlivo prestudoval mnoz-
stvo nemeckych i spojeneckych dokumentov
v nemeckych, britskych a americkych archi-
voch a rozsiahly 1 variabilny je aj jeho zo-
znam literatury. Vd’aka tomu mohol David
Rolf podat vyvazeny, celistvy, pomerne
komplexny obraz celého tohto tazenia.
Nespornou autorovou vyhodou bola jeho
schopnost’ detailne, pritom vSak vel'mi jasne
popisat’ terén, aspekt, ktory mnohi autori prac
vojenskej historie az prili§ ¢asto podcenuja.
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Ani tento fakt by vSak nemal v tejto publi-
kacii vel'ka hodnotu a vyznam, ak by do nej
autor predvidavo nezakomponoval mapy
a bojové nakresy z jednotlivych fragmentov
konkrétnych bitiek. Boje samotné sa David
Rolf usiloval priblizit' velmi podrobne, ¢o
niekedy sposobuje neprehl'adnost’ o celkove;j
situdcii. Problematickd je najmi tematicka
variabilita kapitol, hlavne pokial' ide o ich
jednotlivé uryvky. Tie totiz mapuji dianie
z r6znych opera¢nych sektorov, taktické ma-
névre vojsk, situaciu a stav velitel'skej Struk-
tury na oboch bojujucich stranach a podob-
ne. KedZze autor dbal aj na dodrzanie
chronologického faktoru, tieto uryvky casto
na seba nenadvidzuju a Citate] ma Sancu
udrzat’ si presnt predstavu o dejove;j linii len
vtedy, ak sa bude neustéle vracat’ k predcha-
dzajicim kapitolam. Udalosti samotné viak
svojim chaotickym priebehom autorovi ne-
dali vela Sanci, resp. moznosti, opisat’ tito
tunisku kampan inac¢, nez ako wurobil.
Nalezity vyznam autor pristdil aj problémom
logistiky, ktorym museli Celit’ obe strany
(viac vSak predsa len vojska Osi — pozn.
A. M.), a ktoré sa stali rozhodujucim deter-
minantom sposobu, akym ta-ktora strana mu-
sela viest’ tazenie.

Samostatny priestor autor venoval doklad-
nej analyze organizaénej Struktiry velenia.
Treba vsak povedat’, ze vidcSiu pozornost’
sustredil na organizaciu spojeneckého velenia.
Napriek tomu, Ze praca nie je odbornou §ti-
diou na tuto tému, autor poskytuje mnozstvo
fascinujucich a udivujicich nahl'adov na ten-
to kl'aicovy problém a je jednym z najpresved-
¢ivejsich rysov jeho knihy. Systém velenia na
vSetkych Urovniach, predovsetkym vSak na
tych nizSich (diviznych a zborovych), autor
doklada pocetnymi citdciami z(castnenych
generalov a dostojnikov. Treba podotknut, ze
mnohé z prevzatych pasazi ich spomienok ne-
boli dodnes publikované. Prave tento zdroj
a preukdzané vykony vykresl'uju charakter
a vojenské schopnosti jednotlivych spojenec-
kych velitel'ov, predovsetkym tych americ-
kych. Bystry a nestranny rozbor slabych a sil-
nych stranok toho-ktorého velitela pomaha
vysvetlit’ pricinu, preco Spojenci tak dlho pre-
§lapovali na mieste. Celkova t'azkopadnost’

organizacie spojeneckého velenia, majlica za-
konity odraz v navzdjom sa prekryvajicich
pravomociach, bola z tohto hl'adiska alfou
a omegou pre dosiahnutie kone¢ného tspechu
Spojencov. Chaos a spory vo veleni spoje-
neckych jednotiek, kde ,nikdo presné ne-
védel, kdo veli komu*, prevladajice ovzdusie
britskej nadradenosti a nadutosti, ako aj ,,dip-
lomaticky boj* o ziskanie nezavislej operac-
nej sféry pre americké jednotky, boli d’alsimi
problematickymi skuto¢nost'ami, ktoré muse-
lo spojenecké velenie vyrieSit.

Ako autor precizne vykresl'uje, idedlne to
nebolo ani na strane vojsk Osi. Vzdjomné pre-
kryvanie pravomoci nemeckého a talianskeho
velenia sposobili, ze rozkazy vydavalo tak
Oberkommando der Wehrmacht, ako aj
Comando Supremo. Omyly, ktoré z toho ply-
nuli, boli neraz pric¢inou viacerych chybnych
a pritom zbyto¢nych verdiktov. Zuzovanie
operacného priestoru braniacich sa vojsk $ta-
tov Osi si na druhej strany vyziadali neustalu
reorganizaciu nielen bojujucich jednotiek, ale
aj samotného velenia. Autor venuje patricnt
pozornost’ aj nenahradite'nému prispeniu le-
teckych a namornych sil k spojeneckému ts-
pechu v tomto tazeni, ako aj odvaznemu,
avSak marnemu usiliu nemeckych a talian-
skych leteckych a namornych transportov, vy-
volavajucich uznanie a obdiv.

Rozhodujtcimi determinantmi celej kam-
pane boli podl'a autora aj iné skutocnosti.
Z amerického pohladu boli chybami, ktoré
tazenie odhalilo, nedostato¢ny vycvik, chyb-
na taktika, nekompetentné velenie na vset-
kych Grovniach a hlavne neschopnost’ znasat’
namahu a utrapy. Z pohl'adu britského bol sla-
binou nedostatok energickosti a vynalieza-
vosti, ktoré v kone¢nom désledku umoznilo
vojskam Osi v Tunisku nahromadit’ a skon-
centrovat’ dostupné sily, viedlo k zastaveniu
spojeneckého postupu, désledkom ¢oho boli
vleklé a namahavé boje. Neschopnost’ urobit’
st zakladny prehl'ad o situdcii pri realizovani
akychkol'vek ofenzivnych uderov, nedostatok
fantazie a zmyslu pre realne zhodnotenie San-
ci, boli uz ale ich spolo¢nym rysom praktic-
ky az do konca vojny.

A. Maskalik
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KEEGAN, G.: CHURCHILLOVI GENE-
RALOVE. Praha — Plzeti : Dobrovsky — Beta
& Simcik 2000, 416 s.

Uvedeny knizny titul je reediciou publika-
cie, ktorou sa u nds zacalo s vydavanim at-
raktivnej série kniznych monografii o vojen-
skych osobnostiach druhej svetovej vojny.
Opisuje osudy 20 vybranych britskych gene-
ralov a pol'nych marSalov. Obsah prace, pod-
mieneny jej rozsahom, mohol ich profe-
sionalne kariéry priblizit len v hrubych
obrysoch, avSak dostato¢ne na to, aby si
o nich citatel’ mohol vytvorit’ ur¢itl predsta-
vu. Do popredia sa dostali velitelia, ktori sa
najviacsou mierou zasluzili o tspech britskych
a spojeneckych sil v druhej svetovej vojne,
avSak aj velitelia, ktori v rozhodujtcich mo-
mentoch viedli britské vojské, bez ohl'adu na
to, ¢1 uspesne, alebo nie. Stabnu pracu na naj-
vysSej urovni zastupuji nacelnici imperial-
neho generalneho stabu Ironside, Gort, Dill
a Alanbrooke, velenie oblasti Wawell,
Alexander, Auchinleck a Percival, stupen ve-
lenia na urovni armad, resp. skupin armad, re-
prezentuju Montgomery, Wilson, O connor,
Cunningham, Ritchie, Leese, Horrocks
a Slim. Nizsi stupen zosobnuju Hobart,
Wingate, de Wiart a nacelnik misie Spears.
Trochu prekvapujico sa sem nedostali velite-
lia britského kral'ovského letectva Dowding,
Harris a Tedde, ¢i nekonvenc¢ni velitelia
Dempsey s Gottom, ale v tomto type odbor-
nej literatiry takyto pristup k vyberu osob-
nosti ¢i udalosti nie je zriedkavostou, argu-
mentujuc, ze nemozno do nej zahrnat
vsetkych a vSetko.

Pristup, ktory si vacsSina z nizsie uvedenych
historikov zvolila pri sprostredkiivani potreb-
nych udajov z ich vojenského zivota, predsta-
vuje klasicky spdsob britského pohl'adu na
udalosti bezprostredne suvisiace s britskou
prestizou. Zda sa, ze sa nas zapadna produk-
cia takymto tradi¢nym prejavom stéle usiluje
presvedcit’ o svojej pravde a vyuziva na to kaz-
du prilezitost’. Odkaz autorov, prezentujici na-
padne britsky, typicky vel'mocensky pohlad,
mozno preto zahrnut’ do procesu ,,formovania“
(vedomého ovplyvnovania) britského vedo-
mia. Skryté usilie vdcSiny Studii — vidiet' za

vSetkym britsky rukopis, ako aj neustdle vy-
zdvihovanie kvalit britskych velitelov na tkor
ostatnych — su tu preto evidentné.

Uvahy autorov o profesionalite, zdatnosti,
improvizacnych schopnostiach i taktickej pri-
prave britskych velitel'ov, v ktorych mali pre-
vySovat 1 mnohych nemeckych naprotivkov,
vyvolavaju na tvari 'ahky usmev. Samotny
scenar vojenskych udalosti im vSak akosi ne-
totiz nemozno vysvetlit' pociato¢né ucinko-
vanie britskych expedi¢nych sil v rokoch 1939
— 1942 1nac, nez ako blamaz. Kym vSak tu
hlavna pri¢inu vidia v jasnej materidlnej
a technickej prevahe protivnika, potom pri
strategickych vitazstvach Spojencov v rokoch
1942 — 1945 tento fakt uz akosi prehliadaju.
Malo to byt’ predovsetkym vojenské umenie
a dokonca ani nie tak americkych, ako skor
britskych velitel'ov, ktoré sa podstatnou mie-
rou podpisalo pod kone¢ny vysledok. Vel'mi
sa nenamahaju s analyzou problematického
hl'adania spojeneckej stratégie, ktorda najma
»zasluhou* jej neustaleho podmietiovania
veCnym britskym zaujmom musela prejst’
mnohymi zatazkavacimi skiiskami. Ani sa-
motné chaotické zmeny v Strukturach brit-
ského velenia nesvedc¢ia o tradiCnej britskej
predvidavosti a doslednosti. Na druhej strane
treba priznat’, ze UCinkovanie britskych sil
v druhej svetovej vojne potvrdilo odveké pra-
vidlo, podl'a ktorého , Britania prehrava bitky,
ale vyhrava vojny*.

Pri sposobe autorskej interpretacie si mies-
tami nemozno nevS§imnut’ sklon k vytvaraniu
legiend. Tento fenomén sa tu profiluje ako
hrdost’ na narodné dejiny, samozrejme v spo-
jeni s vedomim vel'mocenského postavenia
Britského impéria. Je zjavny najmé pri po-
rovnavani kvalit a skusenosti britskych ve-
litel'ov s velitel'mi nemeckymi, ktoré nie ne-
opravnene budi dojem vSemoznej snahy
kompenzovat akysi komplex ich menejcen-
nosti. Niektorym autorom sa mozno nieke-
dy opravnene zda, ze tychto velitelov vo-
jenska historia zvdcSa akosi opomenula,
a tak je vitany i takyto spdsob propagécie.
Treba ale podotknut, ze Velka Britania tra-
dicne trpela na nedostatok nadpriemernych
vojvodcov (nie vSak admiralov), ved od jej
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vzniku v roku 1707 sa ich na vojnovej scé-
ne neobjavilo mnoho. Spomenme pol'nych
mar$alov Johna Churchilla vojvodu z Marl-
borough, Arthura Wellesleyho vojvodu
z Wellingtonu, ¢i sira Edmunda Allenbyho.
Druha svetova vojna mala tento fakt iba po-
tvrdit’. Na scéne sa sice objavilo nickol'ko
britskych velitel'ov uchéadzajicich sa o no-
mindciu v prominentnom pantedne slavnych
svetovych vojvodcov, no vicsine nebolo tej-
to pocty dopriate.

Pri analyze profesionalnych vlastnosti jed-
notlivych velitel'ov autori s obl'ubou pouzi-
vaju klisé ,,vSetko zlé je na nieco dobré®.
Nemozno sa preto cudovat, Ze nelspechy,
ktoré britské imperidlne sily v priebehu voj-
ny postihli a na ktorych mali jednotlivi prota-
gonisti nemaly podiel, dokazu velitelia jeho
velicenstva, ako 1 autori ich biografii vzdy
ospravedlnit’ a navySe v nich najst’ i nejaky
vyznam. Koneény uspech Spojencov v druhej
svetovej vojne im umozinuje i tie najvicsie po-
hromy vykreslit’ v prijatel'nom svetle, akoby
prave ony prispeli ku kone¢nému vit'azstvu.
Je potom celkom ,,prirodzené®, ze ignoruja,
v lepSom pripade bagatelizuj, uspechy
Sovietskej armady na vychodnom fronte,
a tym i rozhodujuci podiel zasluh, ktory si na
porazke fasizmu vydobyla. Dnes je uz preto
nepisanym pravidlom, ze udalosti, hlavne
vSak osobnosti, svetovej historie hodnoti s d’a-
leko vicsou objektivitou historik, alebo sku-
pina historikov z inej krajiny, nez z tej, na kto-
ri sa predmetna téma vztahuje. Plati to aj
v tomto pripade, ked’ sa britskymi vojensky-
mi osobnostami z obdobia druhej svetovej
vojny podrobne zaoberali, s vynimkou
Ameri¢ana Gordona, sami britski vojenski vy-
sluzilei a vysoki dostojnici, v su¢asnosti zau-
jemcovia o oblast’ vojenskej historie, profesori
a odborni asistenti vojenskych akadémii:
Danchev, Beckett, Reid, Warner, Pitt, Craster,
Simpson, Anderson, Sheffield, general Fraser,
plukovnik Dewar ¢i podplukovnik Schepperd.
Pre zvys$nych autorov to na naSom kniznom
trhu nebude premiéra, ked’ze na publikécii po-
dobného charakteru uz participovali. Vasni-
vym zaujemcom o osobnosti druhej svetovej
vojny iste netreba pripominat’ Barnettovu pra-
cu o vojenskej elite tretej rise, kde sa prezen-

tovali erudovanymi prispevkami o nemeckych
pol'nych marSaloch Brauschitschovi, Man-
steinovi a generalplukovnikovi Guderianovi.
Opit si tak mézeme pripomentt’ mena pol-
ného marsala lorda Carvera, Briana Bonda
a azda najznamejsieho producenta vojenskych
udalosti druhej svetovej vojny, Kennetha
Mackseya.

Akymi teda boli britski ,,vojvodcovia®
a akymi ,,devizami* disponovali oproti svojim
kolegom z nemeckej strany? S nutnou davkou
kritiky treba konStatovat’, ze v drvivej vacsi-
ne §lo o prestarnutych, opatrnych, podl'a urci-
tej Sablony sa riadiacich vojakov, ktorym chy-
balo novatorské zmyslanie. Niektori prilis
verili zastaranym konvenciam a ich stratégia
nezriedka zavisela od mnohych predpokladov,
ktoré nepriatel’ mohol urobit, no neurobil. Je
nesporné, ze v osobach polnych marSalov
Dilla a Alanbrooka Britania nasla vhodnych
kandidatov na definitivne vytycenie si spoje-
neckej koncepcie strategického vedenia voj-
ny. Pri naslednej formulécii spolo¢nej britsko-
americkej stratégie zohrali hlavn( tlohu a je
najmd ich zasluhou, ze prispeli k maximélne-
mu vyuzitiu spojeneckého potencidlu. Ani
niektorym pol'nym velitelom nemozno upriet’
nadpriemerné velitel'ské schopnosti a znalost’
vojenského umenia. Auchinleck, Wawell
a Alexander obzvlast’ zosobrniovali osobnosti,
ktoré mali svojimi organizatorskymi a riadia-
cimi schopnostami z Grovne velitelov bojisk
zabezpecit’ systematické nicenie protivnika
s perspektivou zaviSenia jeho konecnej po-
razky. Viaceri z nich ale neboli velitel'mi, kto-
ri by si dovolili prijat’ zodpovednu mieru ri-
zika, a tak si ani nedokdzali predstavit, ze tak
moZe urobit’ nepriatel’. Ich po¢inanie bolo po-
malé a zdlhavé, nebolo zalozené na agresiv-
nej taktike, hoci ofenzivny ,,duch® im nechy-
bal. A preto aj ti, ktori vynikali v uto¢nych
operaciach, sa asto zdali strnuli, bez fantazie
a potrebnej improvizacie, s doslednym pri-
stupom k defenzive. Plati to aj o takych veli-
teloch, akymi boli arogantny a samoltuby
Montgomery, chladnokrvny a trpezlivy Slim,
tvrdy Horrocks, horkokrvny O’connor ¢i po-
hotovy a razny Wilson. Necudo, Ze sa proti
Japoncom, hlavne v§ak Nemcom, nemohli dI-
ho presadit. Ak to aj dokdzali, obrovskd ma-
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teridlna a I'udskd prevaha ich do urcitej mie-
ry ukratila o vavriny, aj ked’ zapadna histo-
riografia tento fakt akosi ignoruje. Této pub-
likacia sa teda nijako nevymyka z uvedeného
ramca a niektoré §tadie, usilujuce sa o kom-
plexnt analyzu ich odbornych vojenskych
kvalit, mozno povazovat’ len za vynimku vy-
mykajicu sa pravidlam.

Vsetkych velitel'ov spdjal jeden rys. Boli
vychovani sklsenostami prvej svetovej voj-
ny, mnohi z nich absolvovali v radoch dob-
rovol'nikov dobrodruzstvo v Rusku — v bojoch
s cervenoarmejcami; vsetci sa osved¢ili v ma-
lych kolonidlnych tazeniach, ktoré autori ne-
zabudaju vyzdvihnit ako vel'mi vhodny spo6-
sob na ziskanie vojenskej praxe. Sktsenosti
z modernej vojny vSak pre nich nepredstavo-
vali ziadne zvlastne vyhody a je paradoxom,
ze hoci britski teoretici zaujimali vo svete po-
predné, ak nie veduce, miesto v diskusiach
o tankoch, lietadlach a taktike ich nasadenia,
boli to prave Nemci, ktori tieto teorie uvadzali
do realnych podmienok. I tu treba vidiet jed-
nu z hlavnych pri¢in, preco britski historici
nie vel'mi radi pripominaji britski nedosta-
tocnl rychlost’ manévrovania oproti koordi-
novanému a po technicko-taktickej stranke
skvele pripravenému Wehrmachtu. Zato po-
razky Talianov v Afrike, ¢i uspechy na
Strednom a Dalekom vychode, vyvolavaji
doslova euforiu a verva, s akou sa pustaju do
analyzy tychto, v porovnani s dianim v Ti-
chomori, resp. na vychodnom fronte, skrom-
nych a nepodstatnych vitazstiev na okrajo-
vych javiskach vojny, posobi dost’ komicky.
Takéto nadhodnocovanie a zvyraznovanie
podobnych Uspechov sa vsak v britskej vo-
jenskej historii stava pomaly, ale isto, klasi-
kou, no zda sa, ze je to otazka dopytu a zauj-
mu britskej verejnosti, ktora po vojnovych
uspechoch a vlastnych hrdinoch vzdy prahla.
Nepochybne kazdy si tak polozi hypotetickl
otazku, ¢i by sa ich takticko-operacné schop-
nosti dali aplikovat’ aj v podmienkach roz-
siahlych a htzevnatych bojov, aké sa napr.
viedli na vychodnom fronte. Odpovedat’ na fiu
sa da sice len vel'mi tazko, predvedené vy-
kony britskych ozbrojenych sil a ich jednot-
livych adeptov na ostatnych bojiskach ale da-
vaju tusit’ vela.

Este jeden zaujimavy postreh. Priebeh via-
cerych operacii druhej svetovej vojny je pre
anglosaské velmoci typicky. Odrazaju sa
v nich totiz vSetky necnosti britskych (i ame-
rickych) ozbrojenych sil, s ktorymi sa vSetci
zaujemcovia o vojenskul histériu moézu stret-
nut’ aj v mnohych predchadzajucich konflik-
toch, americkou vojnou za nezavislost’ poc-
nac, krymskou vojnou, ¢i kolonidlnymi
vypravami pokracujlc a prvou svetovou voj-
nou konciac — podcefiovanie protivnika, pre-
hnana viera vo vlastni dokonalost’, unahle-
nost’, konzervativnost’ a casto povrchna
priprava a riadenie vojenskych operécii.
Zmysel pre vzletné slova a doraz na osobnu
reklamu sa im ale nikdy nedali upriet’.

Vsetci v publikacii uvedeni velitelia boli ty-
pickymi predstavitelmi svojej vrstvy a doby.
V ¢innej sluzbe sa vidcsina z nich udrzala po
cely ¢as vojny a rovnako vécSina si k pre-
miérovi Churchillovi udrzala blizky priatel-
sky vzt'ah. Ich osobné vlastnosti, statocnost’,
odhodlanost’ a odvaha sa nedaju spochybnit’;
viaceri boli vo vlastnych jednotkdch velmi
obl'ibeni. Aj ked’ nepatrili medzi genidlnych
vojenskych velitelov a manazérov vojny, ich
spolo¢ne vyvinuté usilie na pordzke fasizmu
si istotne zasluzi pozornost’. Dva fotografic-
ké bloky s originalnymi zabermi jednotlivych
velitel'ov podstatne ozivia a doplnia chrono-
logicky sluzobny vypis z ich ¢innej sluzby,
ktory sa nachadza v samotnom zavere publi-
kacie.

A. Maskalik

CRACIUNOIU, C. - ROBA, J. L.: RO-
MANIAN AERONAUTICS IN THE SECOND
WORLD WAR 1941 — 1945. Bucuresti : Mo-
delism, 2003, 264 s.

V minulom roku vys$la v Bukuresti kniha
o rumunskom letectve v ¢ase druhej svetove;j
vojny. Sledované obdobie je ohrani¢ené vstu-
pom Rumunského kral'ovstva po boku nacis-
tického Nemecka do vojny proti Sovietskemu
zvizu 22. juna 1941 a ukonCenim vojny
v maji 1945, ked’ uz Rumunsko bojovalo pro-
ti Nemecku na strane Spojencov (od augusta
1944). V prvych Castiach sa autori venuju ru-
munskej leteckej vyrobe, leteckému Skolstvu

133



Vojenska histéria

a pilotnému tréningu, ako aj teritoridlnym
stratam, ktoré utrpelo Rumunské kral'ovstvo
v roku 1940, ako aj konzekvenciam, ktoré
z toho vyplynuli. Leteckd vyroba sa zacala re-
alizovat’ uz v obdobi prvej svetovej vojny
v leteckom arzendli v lasoch, odkial’ sa po
vojne prest'ahovala do Cotroceni, dnes siiCas-
ti Bukuresti. V medzivojnovom obdobi sa za-
pojilo do leteckej vyroby ¢iastkovo alebo tpl-
ne viacero d’alsich podnikov. To v kone¢nom
dosledku umoznilo vybudovat’ pomerne so-
lidnu vyrobni zakladriu, ktora v rokoch 1939
— 1945 vyprodukovala takmer 1 300 lietadiel
roznych typov. Rozhodujice bolo, Ze neslo
iba o licen¢nt vyrobu (Fi 156, PZL 24,
Bf 109G, JRS 79B, Fleet 10G, FN 305),
ale aj o produkciu vlastnych typov (IAR
37/38/39, 1AR 80/81, IAR 27), ¢o umoznilo
vyvoj vlastnych konstrukcii. Této vyrobna
zakladria zabezpecovala aj opravy vietkych
druhov lietadiel a zostavovanie strojov doda-
nych po Zeleznici. Prva letecka skola vznik-
la na rumunskom tGzemi v roku 1910. Do dru-
hej svetovej vojny vstupovalo Rumunsko
s rozvinutym leteckym §kolstvom, ktoré do-
davalo leteckym silam nielen kvalitnych pi-
lotov, ale aj Siroké spektrum leteckych §pe-
cialistov. Rok 1940 bol pre Rumunsko viac
nez tragicky. Bez vojnovych operacii prislo
099 926 km’ Gizemia s takmer siedmimi mi-
lionmi obyvatelov. V jini bolo Rumunsko
donutené odovzdat’ Besardbiu a severni
Bukovinu Sovietskemu zvidzu. Po druhej
Viedenskej arbitraZi bolo natené sa vzdat’ aj
severnej Transylvanie v prospech Mad'arska
a juznu Dobrudzu po rokovaniach v Craiove
odsttpilo Bulharsku. Uz v druhej polovici ro-
ka 1940 sa zacalo Rumunsko pripravovat’ na
opidtovné ziskanie Gzemia odovzdaného
ZSSR. Tieto pripravy boli sticast'ou nemec-
kého planu Barbarossa na prepadnutie
Sovietskeho zvidzu. Rozsiahla reorganizacia
rumunskej armady zasiahla aj letectvo. Vel'ky
vyznam mala nemecka letecka misia na Cele
s gen. H. Speidelom, ktora metodicky po-
mahala v prerode rumunského letectva na
modernt ozbrojent zlozku. Netreba zabtdat
na to, ze Nemecko malo na rumunskom uze-
mi pomerne silné protilietadlové a letecké si-
ly, ktoré chrénili ropné polia pri Ploiesti, ako

aj niektoré délezité dopravné objekty, napr.
pristav v Constanci. K 22. jonu 1941 malo
rumunské letectvo 52 letiek (6 spojovacich,
| transportnti, 1 sanitnd, 3 prieskumné,
15 bombardovacich, 17 stihacich, 7 pozoro-
vacich a 2 namorné letky), ktoré mali
621 modernych lietadiel a 440 lietadiel bolo
v skolskych a vycvikovych utvaroch. Per-
sonal rumunského letectva sa skladal z 3 247
dostojnikov, 2 864 poddostojnikov, 2 363
technikov, 1 044 civilnych uaradnikov
a 55 074 vojakov (v pocte su zahrnuti aj mo-
bilizovani zéloznici). Na posobenie na vy-
chodnom fronte bola vytvorena skupina bo-
jového letectva o velkosti nemeckého
leteckého zboru, ktora mala k dispozicii
253 lietadiel roznych typov, 208 leteckych
posadok a zasoby paliva, bomb a municie
stacili pre 129 kompletnych misii. Prvé alo-
hy rumunského letectva smerovali k zabez-
peceniu znovuziskania severnej Bukoviny
a Besardbie. Do 26. jula 1941, ked’ boli ukon-
¢ené operacie v prihraniénych oblastiach
ZSSR, znicili rumunski piloti 242 soviet-
skych lietadiel pri strate 43 vlastnych. Dalsia
bojové ¢innost’ rumunskej armady smerova-
la k ovladnutiu pristavu Odessa a trvala az do
polovice oktébra 1941, ked’ bol pristav po so-
vietskej evakudcii obsadeny. V roku 1942 sa
podiel’ali rumunské jednotky na nemeckom
letnom t'azeni na juhu Sovietskeho zvidzu. Na
tomto tazeni sa od septembra 1942 podielal
i rumunsky letecky kontingent. Vitazstvo
Cervenej armady pri Stalingrade zmenilo cel-
kovu situdciu na nemecko-sovietskom fron-
te. Po reorganizécii leteckych jednotiek v ap-
rili az jani 1943 sa vytvoril Rumunsky
letecky zbor, ktory sa podiel'al na akciach na
vychodnom fronte az do juna 1944. V aprili
a maji 1944 sa uskutocnila evakudcia (letec-
kda a namorna) nemeckych a rumunskych
vojsk z Krymu. Napriek vsetkym tazkym
stratam, ktoré utrpeli jednotky pri evakuacii,
bola tito operdcia Gspesné a nazyva sa aj ru-
munskym Dunkerqueom. V rovnakom case
sa zacali uskutocriovat’ anglo-americké bom-
bardovacie nalety na ropné polia v Ru-
munsku, ktoré trvali az do 20. augusta 1944,
To prinatilo nemecké i rumunské letectvo
a jednotky protilietadlového delostrelectva
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intenzivne sa zapojit' do obrany najvicsich
ropnych zdrojov, ktoré eSte malo Nemecko
k dispozicii. Po vnltroStatnom prevrate a pre-
chode Rumunska na stranu Spojencov sa za-
pojilo do operacii proti byvalému spojencovi
— Nemecku aj rumunské letectvo. Od 24. au-
gusta do 25. oktobra 1944 sa podielalo na
operdciach na ocistenie rumunského teritoria
od nemeckych jednotiek, leteckého krytia ru-
munskych a sovietskych jednotiek sustre-
denych v Transylvanii a na oslobodzovani se-
vernej Transylvanie. Od oktobra 1944
rumunské letectvo vo forme 1. leteckého zbo-
ru podporovalo operacie rumunskej 4. arma-
dy, sovietskej 27. a 40. armady, a sporadic-
ky aj rumunskej 1. a 3. armady na Gzemi
Madarska, Slovenska, Ciech a Moravy. Za
obdobie svojej bojovej ¢innosti po boku
Spojencov znic¢ili rumunski letci vo vzduchu
a na zemi 125 bojovych a transportnych lie-
tadiel, ako aj mnozstvo pozemnej bojovej
techniky a inych ciel'ov. Straty vSak boli taz-
ké, pricom prisli o 337 lietadiel, ako aj o 729
0s0b. Po podpisani mierovej dohody s Ru-
munskom v Parizi 10. februara 1947 dopad-
li na rumunské letectvo tvrdé podmienky
zbrojnych obmedzeni. Rumunsko mohlo mat
iba 150 lietadiel (100 bojovych a 50 cvic-
nych). Bombardéry, pradové lietadld a letec-
ky priemysel boli zakdazané. Vel'mi tvrdé pod-
mienky viedli takmer k zaniku rumunského
letectva.

Publikacia sa v dal§ich castiach venuje:
hlavnym typom lietadiel pouzivanych rumun-
skym letectvom; rumunskym paradesantnym
jednotkam, vojnovej leteckej tlaci, emblémom
a insigniam leteckych jednotiek, osobnym zna-
kom na lietadlach, imatrikulacii a kamu-
flazam, oblibenym zvieracim milacikom
a maskotom letcov a leteckych jednotiek, po-
uzivaniu ukoristenych lietadiel (MiG-3, 1 16,
B 24D, FW 190A a 1.) rumunskym letectvom,
ako aj uniformam a hodnostnému oznaceniu
leteckého persondlu. Koniec publikacie je za-
plneny farebnymi fotografiami rumunskych
lietadiel na zemi 1 vo vzduchu a niekolkymi
strankami farebnych kamuflazi vsetkych typov
zaradenych do rumunského letectva, ktoré po-
uzivalo lietadld vlastnej konStrukcie, nemecké,
pol'ské, franctizske, britské a talianske.

Publikacia forméatu A4 stru¢ne a prehl'adne
zachytava organizaciu a historiu nasadenia ru-
munského letectva v rokoch druhej svetovej
vojny. Jej vyhodou je, Ze bola vydana v dvoj-
jazycnej mutacii, v rumuncine a anglictine.
Kvalitny kriedovy papier, mnozstvo vyni-
kajtcich fotiek priamo v texte, farebné ka-
muflaze, rezy lietadiel, dokumenty, planiky
a mapy robia z tejto publikacie pomocku na
vysokej Urovni nielen pre modelarov, ale aj
pre zaujemcov o historiu letectva, a nielen ru-
munského.

Z. Katreba

CAMBEL, S.: HOSPODARSKE POMERY
V SLOVENSKOM NARODNOM POVSTANI.
Banska Bystrica : Miizeum Slovenského na-
rodného povstania, 2003, 171 s.

O Slovenskom narodnom povstani vyslo
doteraz pomerne velké mnozstvo publikacii,
avSak za Sestdesiat rokov, ktoré uplynuli od
tohto vyznamného okamihu slovenskych de-
jin, nevyslo, ak nepocitame pitzvizkova
Kroniku SNP, ani jedno syntetizujuce dielo.
A tak historiu Povstania pozname viac-menej
»herovnomerne®. Zatial' ¢o ¢innost’ na pov-
staleckom fronte, ¢i pomoc Spojencov pov-
staniu alebo politické pozadie udalosti boli
spracované podrobnejsie, 1 ked niekedy ten-
dencne, tak o hospodarskych a najma financ-
nych pomeroch na povstaleckom Gzemi vie-
me nepomerne menej. V minulych rokoch
bolo publikovanych k tejto téme iba niekol-
ko Stadii historika Ivana Kamenca a Jéna
Pivovarciho, ako aj spomienky narodohospo-
darov Imricha Karvasa a Petra Zatka. V mi-
nulom roku vysla publikdcia popredného slo-
venského historika Samuela Cambela, ktora
sa uspesne snazi o vyplnenie tohto prazdneho
priestoru a priblizuje hospodarske pripravy
Povstania a samotné materialne zabezpecenie

_pocas jeho trvania, predovSetkym z hl'adiska

financii.

V uvodnej kapitole sa zozndmime s roz-
siahlymi hospodarskymi pripravami ozbroje-
ného vystapenia. KI'acovu tlohu v tychto pri-
pravach zohralo bankovnictvo, predovietkym
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Slovenska narodné banka. Autor si viak vsi-
ma vyvoj konstituovania SNB a samostatného
finanéného systému uz po vzniku Slo-
venského statu v roku 1939. Bokom nezosta-
li ani vztahy Slovenska a nacistického Ne-
mecka v tejto oblasti, ¢i snaha 1. Karvasa
(guvernéra SNB), narodohospodara P. Zatka
o ochranu slovenskych hospodarskych zauj-
mov. St tu vysvetlené i postupy ststred’'ova-
nia finanénej rezervy SNB v jej filidlke
v Banskej Bystrici v ramci priprav Povstania,
¢i realizdcia planov na zachranu slovenského
zlata vo Svajéiarsku. Hoci sa 1. Karvas pria-
mo Povstania nezucastnil (bol zaisteny
Nemcami) jeho podiel na pripravich SNP
vsak bol nezastipitel'ny, a v konecnom do-
sledku umoznil neru$en(i financ¢na a hospo-
darsku existenciu povstaleckého tizemia.

V dalSej kvantitativne najvicsej kapitole
publikacie sa autor detailne zaoberd material-
nym zabezpecenim Povstania s dorazom na fi-
nanéné otazky. Jej prva cast’ sa venuje kons-
tituovaniu povstaleckej Narodnej banky,
ktorej riaditel'om sa stal Karol Markovic (tej-
to osobe sa venuje autor taktiez podrobnejsie).
Nasledne je analyzovany hospodarsky vyvoj
povstaleckého izemia do generalnej ofenzivy
nemeckych vojsk. Tato ¢ast’ obsahuje podka-
pitoly o Ulohe a c¢innosti Poverenictva
Slovenskej narodnej rady pre financie, o pra-
ci PosStovej sporitelne v Banskej Bystrici,
o vojenskoekonomickych otazkach SNP,
o ¢innosti Poverenictva SNR pre veci hospo-
dérske a zasobovacie, ako aj podkapitolu o so-
cidlnych otazkach na povstaleckom tzemi.
Posledna cast’ kapitoly sa venuje hospodar-
stvu v zaverecnej etape obrannych bojov ve-
denych povstalcami.

Samostatna kapitola sa v knihe venuje aj
hospodarskemu a socidlnemu programu
v Slovenskom narodnom povstani. Zavere¢na
kapitola sa zaobera osudmi slovenskej meny,
ktorou disponovali povstalci a slovenskych
zlatych rezerv v obdobi od potlacenia Pov-
stania az do povojnovych rokov. Pre ¢esko-
slovensky rezim bolo priznacné, ze po komu-
nistickom prevrate v roku 1948, v Case
hl'adania nepriatela vo vlastnych radoch, sa
,,odvdacil I'ud’om, ktori zachrariovali vel'ké
finan¢né a materialne hodnoty vlastného na-

roda v ¢ase vojny aj s nasadenim vlastného zi-
vota, brutalnym vysetrovanim, vdzenim, pod-
lomenim zdravia, verejnym poSpinenim
a bilagovanim celej rodiny. Takymto osudom
presiel Karol Markovi¢, Imrich Karvas a tiez
Peter Zatko.

Publikacia je doplnena poznamkovym
aparatom, mennym a miestnym registrom.
Fotografie osob, budov a dokumentov su za-
radené v textovej casti. Monografia je
vyznamnym doplnenim dejin Slovenského
narodného povstania. Je dostojnym pripome-
nutim toho, Ze Povstanie netvorili iba politi-
ci, vojaci a partizani 1. Ceskoslovenskej ar-
mady na Slovensku, rol'nici a robotnici, ale aj
pracovnici finan¢nictva a bankovnictva, ako
aj narodohospodari, bez ktorych aktivneho za-
pojenia uz v pripravach Povstania i v ¢ase je-
ho vlastného priebehu by akékol'vek sloven-
ské protifasistické ozbrojené vystipenie bolo
nemyslitenym. Publikdcia je napisana zro-
zumitel'nym sposobom a je vhodna pre kaz-
dého, kto ma zaujem o komplexnejsi pohl'ad
na historiu Slovenského narodného povstania,
ale aj hospodarsky vyvoj na Slovensku pocas
vojnovych rokov.

Z. Katreba

BUKEY, E. B.: HITLEROVO RAKOUS-
KO. JEDNA RISE, JEDEN NAROD. Praha :
Rybka Publishers, 2002, 374 s.

Kniha amerického historika je pokusom
o rekonstrukciu postojov, nazorov a predstav
jednotlivych socidlnych a spolo¢enskych vrs-
tiev a skupin rakuskeho obyvatel'stva smerom
k nacistickej vlade v obdobi od anslusu v mar-
ci 1938 az do obsadenia Raklska vojskami
protihitlerovskej koalicie v roku 1945. Jeho
cielom je upozornit’ na otazky, ktorym sa his-
torici dlhti dobu vyhybali (napriklad reakcie
na an$lus, podpora nacionalneho socializmu,
postoj k perzekicii Zidov a pod.). Pritom
v centre autorovej pozornosti je usilie pouka-
zat’ na mieru identifikacie rakiskeho obyva-
tel'stva s nacistickou tretou riSou. Heuristicku
bazu pre svoje zavery autor oprel najméa o do-
chované spravy Bezpecnostnej sluzby
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(Sicherheitsdienst), ako aj pravidelné hldsenia
okresnych funkcionarov administrativno-
sprdvneho aparatu rezimu. Autor pritom uz
v uvode upozornuje na niektoré metodologic-
ké problémy takéhoto pristupu (napriklad
problém ,,zastraSovania®“ a pod.). Svoj vy-
skum doplnil tiez o postrehy zahrani¢nych do-
pisovatelov, britskych a americkych diplo-
matov a agentov. Pomerne vela materidlu
vSak vyexcerpoval z odbornej a memoarovej
literatury, najmi raktskej a nemeckej prove-
niencie. Sved¢i o tom aj rozsiahly zoznam li-
teratry a publikovanych pramernov v zavere
knihy.

Samotna praca sa sklada z troch casti, tie s
rozdelené do viacerych kapitol. V prvej autor
analyzuje postoje rakuskeho obyvatel'stva
v stivislosti so vznikom 1. rakuskej republiky,
ich postoje k zjednoteniu s Nemeckom v tom-
to obdobi, k nacistickému hnutiu, ale tiez kor-
porativnemu Dollfussovmu rezimu. V tejto
suvislosti konstatuje, ze tizba po ansluse bo-
la uz od skoncenia prvej svetovej vojny vel-
ka, v 30. rokoch ju podporila aj hospodarska
kriza. A to aj napriek tomu, ze nemecky na-
cionalny socializmus do Rakuska s takou in-
tenzitou neprenikol. Najvicsiu pozornost’ ve-
nuje reakciam Raku$anov na samotny anslus.
Autor konStatuje, ze radostné prijatie nemec-
kych jednotiek bolo prejavom nefalSovanych
sympatii k vel'konemeckej myslienke drvivej
vicsiny obyvatel'stva. Tento postoj rakuskeho
obyvatel'stva nebol podla autora vysledok ne-
jakej nadeje na hospodarske zlepSenie kraji-
ny, ale vyrazom nemeckého nacionalistického
citenia, ktoré v medzivojnovom obdobi
zdiel'ali prakticky vSetci.

Druha Cast’ sa zaoberd obdobim od anslusu
az po vypuknutie druhej svetovej vojny.
Autor sa tu zameral na reakcie jednotlivych
spolocenskych, socialnych a politickych sku-
pin na vtedajSie pomery. V prvej kapitole si
v§ima postavenie rakiskych nacistov, ktori
nim. Nadeje mnohych z nich sa vSak vel'mi
rychlo rozplynuli, ked'ze Hitler sa pri obsa-
dzovani dolezitych postov spoliehal najmé na
vlastnych nemeckych privrzencov. V dalsej
kapitole si autor na musku zobral robotnicku
triedu. Na viacerych prikladoch poukéazal na

snahu rezimu ziskat’ si podporu robotnikov,
¢o sa mu aj ¢iastoc¢ne podarilo, najmé rychlym
znizenim nezamestnanosti. Na druhej strane
mnohi robotnici boli vel'mi rychlo rozcaro-
vani stipajicimi cenami, znizovanim mzdy
a rastom zivotnych nékladov. Bojovnost ro-
botnictva vSak rastla z ekonomickych, nie po-
litickych dévodov. Podl'a autora v dedinskych
oblastiach bola podpora rezimu zo strany ro-
botnictva jednoznacnejsia, ako vo Viedni.
V d'alsej kapitole autor analyzuje postoje ra-
kuskeho katolicizmu v tomto obdobi.
Upozortiuje najmé na postoj veducich cirkev-
nych hodnostarov. Ti si na jednej strane uve-
domovali, ze Hitler povazuje cirkev za svoj-
tomu aj oni rezim podporili. Nenasli vol'u hl'a-
dat’ kompromis s rezimom ani postavit’ sa ma-
sovej nezakonnosti. Podl'a autora rezervova-
nej$i postoj zaujalo nizSie duchovenstvo,
v tejto suvislosti silnel aj pasivny odpor.
Samostatnt kapitolu autor venuje tiez posto-
ju dedinského obyvatel'stva. Tu konstatuje, Ze
viacSina sice anSlus schval'ovala, len malo
z nich si vSak robilo ilazie o buducom vyvo-
ji a neochvejne podporovalo narodny socia-
lizmus. Dedin¢anov poburovali utoky na ka-
tolicizmus, odliv pracovnych sil a pod. Malo
to vsak aj svoje vyhody, vyrazne sa rozsiril
trh. Najviac ziskali 'udia bez prostriedkov
(dojicky, nadennici...). Rol'nicke masy preto
podl'a autora netvorili jednotné spolocenstvo
uzavreté pred naciondlnym socializmom,
o tom svedci aj fakt, ze ¢lenska zakladna stra-
ny aj tu stapala.

Vel'kéd pozornost’ sa v tejto Casti venuje do-
dnes zvlast citlivej otazke, vztahu obyvatel-
stvak Zidom. V tejto stvislosti autor presved-
¢ivo dokazuje, ze miliony l'udi vitali anslus
tiez ako prilezitost’ na vyrieSenie zidovskej
otazky. Razantnost, s akou sa bezprostredne
po fiom za&alo radové obyvatel'stvo so Zidmi
vyrovnavat’, pritom zaskocila aj samotnych
nacistov. Antisemitizmus pritom prezentuje
ako konsenzus, ktory spojil rézne skupiny
obyvatel'stva.

V tretej Casti sa autor zaobera postojom
obyvatel'stva k vojne. Autor ju rozdelil na tri
kapitoly. V prvej si v§ima reakcie verejnosti
do stalingradskej porazky na prelome rokov
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1942/1943, ktora predstavovala jeden z roz-
hodujtcich zlomov druhej svetovej vojny.
Autor tu dokazuje, Ze v tychto rokoch rakus-
ke obyvatel'stvo s nadSenim vitalo nemecké
Gspechy, tak na zdpadnom, ako aj vychodnom
fronte. Nespokojnost’ suvisela skor so social-
nymi problémami spésobenymi vojnou. V su-
vislosti s vyvojom po Stalingradskej bitke au-
tor spochybriuje viac nez pol storocia
pretrvavajlce presvedcenie, ze porazka spo-
sobila vytriezvenie rakuskeho obyvatelstva
a znamenala razantny nastup protihitlerovskej
opozicie. Postoje obyvatel'stva boli podl'a ne-
ho nad’alej roznorodé, ale vyrazne sa nelisili
od celkovej atmosféry v ostatnych castiach
tretej riSe. Moralka sice upadala a mnozila sa
tiez kritika nacistickych hodnostarov, to sa
v§ak nevztahovalo na samotného Hitlera.
Poréazka napriek tomu vyvolavala tivahy o ob-
noveni rakiskeho $tatu, je vSak otdzne, do
akej miery bolo vnimanie vlastnej identity za-
lozené na mylnych predstavach, protinemec-
kych nazoroch, odmietani nacistickej ideolo-
gie ¢i skutoCnom vlastenectve. Tieto pocity sa
vSak vacsinou nespajali s otvorenym odporom
voci vojne. Pomerne pozorne si autor v§ima
odraz posledného dejstva vojny v rakuskej
spolo¢nosti. V roku 1944 este podl'a neho pre-
trvaval optimizmus, oziveny najmi po ozna-
meni prvych Utokov rakiet V-1 na Londyn.
O pretrvdvajucej naklonnosti k Hitlerovi
svedci aj zdesenie a hnev, ktory vyvolala spra-
va o atentate z 20. jula 1944. Autor vsak za-
roven doddva, ze obyvatel'stvo preto nemoz-
no hned’ povazovat za lojalnych nacionalnych
socialistov. Na tejto pozicii podla neho stala
uz len mala mensina Rakt$anov. Tento postoj
autor vysvetl'uje hlavne strachom z bol'Seviz-
mu, ktory u obyvatel'stva eSte niekol'’ko rokov
stupriovala nacisticka propaganda. Jeho mo-
ralka vSak napriek tomu upadala, a s nou aj
viera vo vit'azstvo. Autor spochybnil aj pred-
stavu o intenzite odbojovej ¢innosti v tomto
obdobi, a to aj v radoch robotnickej triedy.
Posledné nadeje na vitazstvo rozptylil nets-
pech nemeckej ardenskej ofenzivy. Cudia bo-
li demoralizovani, ale strach z bol'Sevizmu im
zvizoval ruky. Vyrazne sa podla autora ne-
zmenil ani postoj obyvatel'stva k Zidom, aj
ked na ich vrazdenie na pochodoch smrti sa

podujalo len mélo radovych Rakusanov. V za-
vere sa autor pokusil, napriek nedostatku ma-
teridlov, aspon nacrtnit’ 'udovi odozvu na
nasilie a zmétok v stvislosti s obsadenim kra-
jiny armadami Spojencov.

Praca je nepochybne prinosom do poznania
predmetnej problematiky. Zaroven syntetizuje
viaceré novSie zavery rakuskej historiografie.
Tym pomaha odburat’ v predchadzajicom obdo-
bi pomerne zjednoduseny a jednostranny pohl'ad
na tlto zvlast citliva etapu rakuskych dejin.

1. Baka

CHINNERY, Ph. D.: KOREJSKE KRU-
TOSTI. ZAPOMENUTE VALECNE ZLO-
CINY VKOREJI 1950 — 1953. Praha : Nakla-
datelstvi BB art. 2003, 311 s. (Korea Atrocity!
Airlife Publishing Ltd. UK 2000.)

Knihy, ktoré podavaju svedectvo o l'ud-
skom utrpeni, hoci 1 vo vojnovom obdobi, sa
piSu vzdy tazko. Je absolutne jedno, ¢i je to
trpky a neddstojny osud vojakov alebo civi-
listov — aktivne nezicastnenych v akomkol-
vek vojnovom konflikte. Konflikt v Korei ne-
patril medzi boje o oslobodenie krajiny
z kolonidlnej zavislosti, ale i$lo v nom o kon-
krétne stretnutie vitaznych armad z nedavno
skoncenej druhej svetovej vojny. Byvaly
Sovietsky zviz sa snazil zjednocovat’ tie kra-
jiny, ktoré vitazi podl'a dohod rozdelili na z6-
ny a spravovali pod vojenskym dozorom (na
Jaltskej konferencii vo februari 1945 prijali
Spojenci ,,Dohodu troch vel'moci o otazkach
Dalekého vychodu®). Pred konfliktom v Kérei
sa ZSSR pokusil obmedzit’ zelezni¢né spoje-
nie Zapadny Berlin — Trizonia (marec 1948)
a v jani 1948 boli preruSené aj vodné a cest-
né komunikicie medzi tymito oblastami.
PreruSenie zdsobovania a izoldcia Casti
Berlina obsadenej USA, Velkou Britaniou
a Francuzskom vytvarali tlak na politické
a vojenské kruhy tychto krajin. Vol'ny ostaval
iba vzdu$ny sposob zdsobovania zapadnej
Casti Berlina. ZSSR planoval uzatvorit’ aj
vzdu$nu trasu, ale nakoniec ju nechal vol'nu.
Vel'ké dopravné lietadld mohli dovazat’ dra-
hocenné zasoby nutné na prezitie. Berlinska
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kriza trvala 14 mesiacov, bola sice zazehna-
na, ale jej dozvuky viedli k militarizacii uz
prebiehajicej studenej vojny. Jej konkrétna
hortica podoba nenechala na seba dlho ¢akat’.
Severokorejské jednotky vyzbrojené soviet-
skymi tankmi a ,viditelne nevyjadrenou*
podporou ZSSR prekro¢ili 25. jina 1950 hra-
nic¢nu 38. rovnobezku, rozdel'ujicu Koreu na
dva samostatné Staty; s;vernﬁ KLDR a Ju-
hokorejskt republiku. Utocnici vyuzili dva
fakty, a to vyhlasenie, ze Korejsky polostrov
nie je véleneny do zdujmovej oblasti USA
a stiahnutie vojakov USA aj s tazkymi
zbraniami z juznej Casti polostrova. Votrelci
vel'mi skoro obsadili Soul a v rychlosti sa mu-
sela zist’ aj Rada bezpecnosti OSN. ZSSR za-
sadnutie rady bojkotoval, napriek tomu, ze
mal pravo vetovat’ rozhodnutia medzinarod-
n¢ho spolocenstva. Rada schvalila rezoltciu,
v ktorej vyzvala clenské Staty poskytnat
Juhokorejskej republike vojenskii pomoc.
V prvom rade sa jednalo o jednotky USA dis-
lokované v Japonsku. Ich velitel' general
MacArthur okamzite po obdrzani rozkazu po-
slal oddiely zo zapadnej casti Japonska, kto-
ré boli najblizsie ku krizovej oblasti. Tu zaci-
na téma publikacie — prvé bojové stretnutia,
s mrtvymi, ranenymi, zajatymi vojakmi a kru-
tym zaobchadzanim voc¢i nim. Nazov knihy
Korejské krutosti priblizuje jednostranny po-
hl'ad na spravanie severokorejskych, c¢in-
skych a podl'a nejasnych sprav, aj sovietskych
vojakov voci zajatym vojakom koalicie OSN.
Autor pri spracovdvani témy vychadzal z ar-
chivnych sprav KWC (Korean war Crimes) —
zlo¢inov korejskej vojny, dopliané o spo-
mienky veteranov — byvalych vojakov alebo
zajatcov. V archive mu preslo cez ruky 1 615
zdokumentovanych pripadov o zlo¢inoch
a priestupkoch voc¢i Tudskosti. Dokumenty
KWC mali byt odtajnené az v roku 2028.
Autor Philip D. Chinnery pdsobil ako histo-
rik Narodného zdruzenia byvalych vojnovych
zajatcov a dokumenty KWC studoval v Stét-
nom archive (treba vSak poznamenat’, ze iba
ich odtajnent cast’). Autor je zamestnancom
leteckej spolocnosti Air Canada na letisku
Heathrow v Londyne. Publikaciu do ¢eského
jazyka prelozil Jifi Gojda a doslov napisala
Hana Catalanova. Kniha ma jasny ciel’ vzdat’

Gctu vojakom bojujtcich pod zastitou OSN,
na ktorych sa eSte doneddavna zabudalo. Kniha
bola vydana roku 2000 (50. vyrocie vypuk-
nutia konfliktu) a v ceskom preklade bola uve-
dend roku 2003, ¢ize na 50. vyrocie ukonce-
nia konfliktu. Vojna v Korei vlastne nemala
vitaza a po nej sa nekonali ani sidy s presne
pomenovanymi vinnikmi, ktori sa k svojim ¢i-
nom pri vySetrovani aj priznali. Nikto nebol
postaveny pred sud ani tribunal. Naviac, t'azi-
vo posobi, ze vojaci OSN zajati v Korei, Ci-
ne a byvalom ZSSR, sa, ¢i uz v ramci ,, ma-
lej alebo velkej vymeny*, alebo dodatocne,
nevratili. Kniha zaroven plni aj funkciu
akéhosi sudu, ktory sice nikoho nepotresta, ale
aspon pripomenie a odhali udalosti, ktoré sa
diali proti 'udskosti a ostavali utajené pred ve-
rejnost'ou. Je rozdelend do troch tematickych
celkov. Prvy opisuje pociato¢né obdobie kon-
fliktu, ked agresori zatlacili obrancov
Juhokorejskej republiky az k Pusanskému pe-
rimetru a ako odpoved’ na tento tlak sa jed-
notky OSN vylodili v In¢chone. Druhy tema-
ticky celok odhal'uje Zivot a osudy zajatcov
kratko po zajati, alebo pochodov a v samot-
nych zajateckych taboroch. Treti celok sa za-
oberd vymenou zajatcov. Autor poznamena-
va na margo uverejnenych fotografii, ze
medzi zajatcami USA neboli vynimkou ani
mladi — podla vsetkého eSte neplnoleti mla-
dici. Bezné boli tzv. pochody smrti, pretoze
severokorejskd armada nemala zajatecké, ale
iba zberné tabory, a preto zajatci museli po-
chodovat’ po Korei. Situaciu vyriesili az
Cifiania, ktori vybudovali stistavu zajateckych
taborov. Zial’ st zndme aj pripady ignorova-
nia zdravotnikov nositel'ov znaku Cerveného
kriza v boji. O ideologickej a mozno aj raso-
vej nendvisti hovori zaistovanie misiondrov,
pricom mnohi z nich zili a pdsobili v Kérei es-
te aj pred druhou svetovou vojnou. Ukry-
vajucich sa vojakov OSN zradzali dokonca ti,
kvoli ktorym jednotky OSN do Korey prisli —
juhokorejski civilisti. Zvlast’ na objavovanie
stratenych vojakov boli nasadzované malé de-
ti. O sile priatel'stiev, ktoré sa v zajati vybu-
dovali, hovori pripad tzv. Namwonskej partie
— skupiny zajatcov, ktori boli oslobodeni.
Dodnes sa stretavaji a dokonca vydavaju svoj
bulletin. Z archivnych dokladov vyplynulo,
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ze sa odohravali masakre (5 — 7,5 tisic mr-
tvych) porovnatel'né s masakrom v ¢inskom
Nankingu a vo varSavskom zidovskom gete.
Za MacArthurovu chybu sa poklada jeho roz-
hodnutie poslat’, napriek varovaniam americ-
kych, a nie juhokoérejskych, vojakov k ¢in-
skym hraniciam. Svoju chybu chcel potom
napravit’ pouzitim atémovej zbrane. Mac-
Arthur presadzoval pouzitie jednej 40-kiloto-
novej pri Tedzone (z 24. na 25. novembra na
likvidaciu 15 — 22 000 nepriatel'skych voja-
kov a d’al$ich 6 malo vybuchnat’ medzi 27. az
29. decembrom v trojuholniku Pchjongjang —
Cchorwon — Kumkwa, kde sa malo nachadzat’
zoskupenie 95 000 ¢inskych vojakov). Novum
v tejto vojne predstavovali rozhlasové vy-
jadrenia zajatych vojakov k bojujicim voja-
kom OSN o nezmyselnosti vojny a kritiky
spolocenského zriadenia krajin z ktorych po-
chadzali. Vyuzivali sa aj propagandistické po-
chody ulicami koérejskych miest s transpa-
rentmi odsudzujiicimi ucast USA vo vojne.
Vysetrovatelia vyzadovali pisomné priznania,
napr. od letcov o pouzivani biologickych
zbrani. Cinania zavadzali v zajateckych tabo-
roch aj indoktrina¢né programy, ktoré mali
zamer ideovo prevychovat’ zajatcov. V zaja-
teckych taboroch OSN sa presadzovali reha-
bilita¢né programy, v ktorych sa zajatci ucili
citat’, pisat’ a tiez nejakému remeslu. Po ro-
kovaniach o vymene zajatcov pred ich defi-
nitivnym prepustenim prebiehal akt tzv. re-
patriacie, v ktorej tzv. vysvetlovaci (lepsie
prehovaraci) sa snazili zajatcov presvedcit
o tom, aby zostali v krajine, v ktorej ich zaja-
li. Na zaver mi ned4 nespomenut’ dostojnika
vyzvednej sluzby USA, ktory po vysluchu
jedného z vojakov, po tom, ¢o prezil masaker
svojej jednotky a nasledné vyciny komunis-
tickych vojakov, oznacil tieto spomienky za
,»pribeh, ktory by americky 'ud mal poznat™.
Spolu s autorom si ale myslim, ze nielen obca-
nia USA, pretoze takej istej, ibaze psychickej
krutosti sa dopustili vlady, ktoré sa otocili
chrbtom ¢i uz k veteranom alebo opustenym
nevratenym vojakom zo zajatia, hoci mali
o ich zivote aj niekolko rokov po ukonceni
vojny spravy a vypovede, ze ziju.

R. Hoza

VAGNER, P.: SMECKA. BOJ O MOC
V POSTSTALINSKEM VEDENI SSSR V SIR-
SIM KONTEXTU. Brno : Jota, 2002, 245 s.,
fotogr.

Cesky historik, novinar a pracovnik minis-
terstva zahranic¢nych veci, obohatil kniznt po-
nuku titulom zameranym na dramatické uda-
losti, ktoré sa odohrali po smrti nenavideného
a zaroven oplakévaného ofca velkého naroda
— Stalina, a ktoré sprevadzali politicky boj
o uchopenie moci a vyustili do odstranenia
jedného z najmocnejsich muzov sovietskeho
komunistického rezimu — Lavrentija P. Beriju.
Pri analyze stalinského a poststalinského ob-
dobia Sovietskeho zvdzu a pri¢in odstranenia
Beriju autor vychddzal z historickej faktogra-
fie. V texte vyclenil znac¢ny priestor citdciam
z pamati, dennikov, osobnej koreSpondencie
a oficidlnych dobovych dokumentov (predo-
vSetkym z tradnych spisov a zdpisov z roko-
vani najvyssich stranickych a Statnych orga-
nov). Pochybujtic o hodnovernosti niektorych
informac¢nych zdrojov, pripadne o ich exis-
tencii vobec, autor formuluje aj pravdepo-
dobné hypotézy pricin vyvoja udalosti.

Fabula¢na Struktara publikdcie pozostava
z dvanastich, podobne ako jej nazov, metafo-
ricky vystizne pomenovanych kapitol — Zmiz-
ne clovek, zmizne problém, Obetny baranok?
Ministerstvo hrézy ... — umoznujucich po-
chopenie stvislosti nekompromisného boja
kto z koho, atmosféry strachu a koncentracie
moci v osobnosti ministra vnutra a $éfa tajnej
policie, paradoxne smerujuce;j k jeho likvida-
cii. Na zaklade pamiti N. Chruscova, L. Ka-
ganovica, A. Mikojana, V. Molotova a dal-
Sich stranickych a vladnych predstavitelov
podava §irsi profil hlavnych protagonistov ro-
ku 1953. Spomedzi nich vyznieva Berija ako
velmi aktivny, organiza¢ne zdatny, budiaci
dojem mocného muza, schopného dosiahnut’
takmer vzdy uspech — avsak skoro vzdy za vy-
sokt cenu. Posobi dost” osamotene — v rozho-
dujtcich momentoch roku 1953 sa nemal
o koho opriet, ¢o znacne prispelo k jeho
rychlemu a tragickému koncu.

Boj o moc, ktory za Stalinovho Zivota pre-
biehal v jeho okoli a mal silne zékulisny cha-
rakter, nadobudol po jeho smrti otvorenejsiu

140



Vojenska historia

podobu a jasnejsie kontury. Po pociato¢nej fa-
ze formovania a upeviiovania ziskanych po-
zicii (Malenkov ako predseda vlady, Berija
riadiaci zlozky ministerstva vnutra a tajnej po-
licie a Chruscov na Cele stranickeho aparatu),
sa vykonna moc stéle viac vymykala stranic-
kej kontrole, naopak, ziskavala kontrolu nad
stranou. Staronovy minister vnQtra sa prilis in-
tenzivne venoval upeviovaniu vlastnej moci,
a to bolo pre ostatnych clenov vedenia va-
rovnym signalom. Berija, vedomy si svojej si-
ly a skutocnosti, ze so Stalinovou smrt'ou
zmizla i hrozba jeho upadnutia do nemilosti,
sa nezaoberal len reorganizaciou jemu zvere-
ného ministerstva, ale zasahoval aj do d’alSich
oblasti. Velku pozornost’ venoval aj naprave
niektorych zlo¢inov z obdobia Stalinovej vla-
dy. Minister vnutra v presvedceni, ze ma vSet-
ko pod kontrolou, nezaregistroval, ze sa v za-
kulisi pripravuje jeho odstranenie. KI'iCovl
lohu v tejto snahe zohral strach z jeho ne-
kontrolovatel'nej sily a sktsenosti sudruhov
z jeho posobenia po Stalinovom boku. Jeho
bezprostredni konkurenti mali neprijemné
zazitky s NKVD z obdobia, ked pocas vel™-
kého teroru zastavali stranicke funkcie
a NKVD sledovalo vsetky ich kroky. Z Beri-
jovej aktivity po Stalinovej smrti im bolo jas-
né, ze sa neuspokoji len s riadenim minister-
stva vnltra. A to v predstavach mnohych
znamenalo nebezpecenstvo recidivy stalin-
skych praktik.

Po smrti Stalina zavladlo vo vedeni ZSSR
nielen isté ul'ahCenie, ale tiez vedomie, ze tre-
ba pristipit’ k realizacii niektorych, pomerne
zasadnych, zmien, ked'ze , krajina nebola
schopna uzivit' sa*. Neproduktivne polno-
hospodarstvo viazalo znacny pocet pracov-
nych sil na vidieku, ich mobilita bola navyse
obmedzena administrativnymi opatreniami,
krajinu neGimerne zatazovala militarizacia
ekonomiky a dosledky bezhrani¢ného teroru
organizovaného vo vizenskom a taborovom
systéme, ktory sice integroval pracu védziov
do patroc¢nych planov, ale vysledok bol ne-
efektivny ... Nutnost' zmien chapali sice
viaceri z vedenia, avSak Berija bol pravde-
podobne najlepsie informovanym veducim
¢initel'om v krajine — vedel, ¢o sa skryva za
hlaseniami o uspesnych velkych stavbach so-

cializmu — a zrejme mal aj nejaky koncept,
ako vyviest Sovietsky zviz z tazkej situdcie,
hroziacej dramatickym vyutstenim. Mal vsak
aj najsilnejSie ambicie stat’ na cele tychto
zmien. Napriek tomu, ze vela jeho navrhov
sa skor alebo neskor realizovalo, tieto inicia-
tivy nemohli odvratit’ jeho rychly koniec,
ked'Ze bol pre svoje okolie prilis nebezpecny.
Berija bol vhodny aj ako hlavny vinnik celej
krizovej situdcie, v ktorej sa ocitla sovietska
ekonomika a celd spolocnost’. A tak personi-
fikacia problému bola vyrieSena v duchu so-
vietskej tradicie.

Ked'Ze proces s Berijom patri typologicky
do skupiny procesov, ktoré sa v ZSSR odo-
hravali pocas vel'kého teroru v 30. rokoch
a rovnako aj po vojne, a teda nemozno nan na-
zerat’ z pravnych aspektov — i§lo o prostriedok
¢isto politického boja v jeho najvyostrenejsej
podobe — autor ststred’'uje hlavni pozornost’
nielen na analyzu podstaty a pri¢in mocen-
ského boja komunistickych $piciek v roku
1953, ale vzhl'adom na vyznam Berijove]
osobnosti, rovnako na pevnost’ jeho pozicii
pocas Stalinovho Zivota, ako aj po 5. marci
1953. V zaujme objektivity zdoraznuje na jed-
nej strane skutocnost’, ze po vyvrcholeni Cis-
tiek za Jezova nastalo po prichode Beriju na
celo NKVD isté oslabenie teroru, ale represie
neprestali. Pokracovalo masové zatykanie, ty-
ranie vysetrovanych, nezlepsilo sa ani posta-
venie vidznenych, pokracovalo vyhl'adavanie
,nepriatelov ludu a popravy nevinnych
obeti. Jeho neoddiskutovatel'ny podiel na re-
presiach, ¢i uz v gruzinskom alebo celozvi-
zovom rozsahu, dokumentuje autor mnoz-
stvom citovanej literatury a archivnych
pramenov. Politické represie neskoncili do-
konca ani v obdobi vojnového ohrozenia kra-
jiny, ked’ sa pocet odstidenych za kontrarevo-
luénu ¢innost’ v podstate neznizil. V knihe
vystupuje Berija nielen ako poslusny, ale aj
aktivny realizator Stalinovych mocenskych
principov — ,, krajina, v ktorej panuje neusta-
ly strach, kde jeden kontroluje druhého ..., sa
ovlada lepsie. Ak je teror prevadzany masiv-
ne, aspon nacas paralyzuje co i len myslien-
ku na odpor ... * Dolezita Glohu v realizécii te-
roru pochopitel'ne predstavovalo brutalne
nasilie kombinované hrozbami vztahujicimi

141



Vojenska historia

sa na najblizSie okolie vypocuvaného. S po-
dobnou, dokumentacne podlozenou, snahou
na druhej strane hodnoti autor Berijove na-
pravné a demokratizacné kroky po Stalinovej
smrti — reformu vézenského systému, roz-
siahlu amnestiu koncom marca 1953, ista li-
beralizaciu v medzirepublikovych vzt'ahoch,
obmedzenie vplyvu centra v republikovych
vedeniach, snahy o rieSenie neudrzatel'nej si-
tudcie v sovietskom pol'nohospodarstve a na
vidieku vSeobecne, pragmatické zmeny v ob-
lasti zahranicnej politiky, Berijov kriticky po-
stoj k ¢innosti RVHP a snahu o reformu eko-
nomickej kooperacie, rieSenie situdcie
v Nemeckej demokratickej republike v zmys-
le revizie postupu pri budovani socializmu
a podobne. Proces deekonomizacie Cinnosti
ministerstva vnutra, v ramci ktorého Berija
presunul kompetencie v priemyselnej oblasti
na rezortné ministerstva, poskytuje Citatelovi
navyse obraz o organizacii komunistickej eko-
nomiky v Sovietskom zvéze a Struktire hlas-
ne ospevovanych heroickych vykonov pocas
znamych pétrocnic.

Neodvratny tajny sud s Berijom nenecha
Citatel'a na pochybach o tom, ze principy
stalinizmu zotrvavali v komunistickom ve-
deni aj po vodcovej smrti. V zdujme boja
proti jeho recidive, aj ked’ samozrejme v tej
dobe este nikto z Berijovych zalobcov ne-
nazyval veci pravymi menami, ho zlikvi-
dovali Ciste stalinskym spdsobom — na za-
klade vykonStruovanych obvineni, stdom
bez svedkov a jeho osud zasiahol 1 rodinu
a pribuznych.

Publikacia obsahuje bohaty poznamkovy
aparat (v ramci neho aj mnozstvo odkazov na
webové stranky venované suvisiacim témam),
zoznam pouzitych pramenov a literatiry,
prilohu tykajicu sa vyvoja nazvov niektorych
sovietskych institacii (komunistickej strany,
jej riadiacich organov, organov zdkonodarnej
a vykonnej moci) a rozsiahlejSiu prilohu
o0 ulohe organov Statnej bezpecnosti v zivote
sovietskej spolo¢nosti, od roku 1930 do za-
¢iatku pat'desiatych rokov, od ruského novi-
nara a historika, dlhodobo sa zaoberajticeho
problematikou sovietskych a ruskych bezpec-
nostnych zloziek, Vladimira Voronova.
Priloha poskytuje prierez o vSemocnej ¢in-

nosti legendarnych cekistov (termin cekista
pouziva autor ako suhrnné oznacenie pre pra-
covnikov bezpecnostného aparatu celého ob-
dobia, ktorému sa venuje v prilohe), pod kon-
trolou ktorych bol prakticky cely verejny
zivot, ako aj o pozicii mimosudneho teroru
v sovietskom bezpecnostnom systéme.

Napriek heuristickym problémom, spreva-
dzajacim kritické obdobia sovietskej komu-
nistickej minulosti, autor predklada citatel'o-
vi znac¢ne hodnovernu rekonStrukciu udalosti,
ktoré priviedli k moci Chruscova, a nie Beriju.
Rekonstrukeiu podlozent mnozstvom citécii
aj z takmer nedostupnych, pripadne len ne-
davno spristupnenych, pramefiov. A navySe
oddémonizovanu analyzu Berijovej osobnos-
ti bez toho, aby ho akokol'vek obhajoval.

B. Sedova

DEJINY SKOLSKYCH KNIZNIC NA SLO-
VENSKU / ZOST. DARINA SOVCIKOVA.
Banské Bystrica : SVK, 2003, 184 s.

V Statnej vedeckej kniZnici v. Banskej
Bystrici vysiel koncom roku 2003 zbomnik
z odborného seminéra, ktory kniznica zorgani-
zovala v diioch 18. — 19. septembra 2002 v spo-
lupraci s Narodnym bibliografickym Gstavom
Slovenskej narodnej kniznice v Martine,
Katedrou historie Fakulty humanitnych vied
Univerzity Mateja Bela v Banskej Bystrici
a Spolkom slovenskych knihovnikov — sekei-
ou pre historické knizné fondy pod nazvom
Dejiny  Skolskych kniznic na Slovensku.
Odbornym garantom podujatia bol Dr. Milo§
Kovacka, PhD., riaditel NBU SNK v Martine.

Ciel'om seminara bolo prispiet’ k rozsiahle-
mu interdisciplindrnemu vyskumu, s vyuzitim
publikovanych 1 pévodnych archivnych zdro-
jov — zachovanych knizni¢nych katalégov,
vyvodit nové informécie v oblasti dejin kniz-
nej kulttry, pedagogiky, stredného i vysokého
Skolstva, vychovy a vzdeldvania.

Zbornik prinasa dvadsat’ prispevkov, ktoré
sa zaoberaju dejinami a posobenim Skolskych
kniznic ako vyznamnych centier vzdelanosti
na Slovensku v ramci réznych historickych
obdobi, rozbory ich knizniéného fondu, ale aj
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analyzy tlacenych literarnych pamiatok, kto-
ré sa zachovali v ich fondoch. Venuje sa prob-
lematike klasifikacie kniznic, tézam, ktoré na-
stoluja  okruhy vyskumu Studentskych
slovenskych kniznic, fungovaniu jednotli-
vych slovenskych radovych kniznic v histo-
rickych stvislostiach a pod. Dokumentuje
aroven vyskumu spolocenského pohybu na
Slovensku v obdobi ruSenia radov a preroz-
del'ovania ich knizni¢nych fondov. Prinasa re-
feraty, ktoré¢ mapujt zlozenie a celkovy cha-
rakter evidovanych fondov z hl'adiska rozsahu
a rovne bibliografického spracovania, obsa-
hovo-tematického zamerania a pod.

Prof. PhDr. Pavol Martuliak, CSc., z Ka-
tedry historie Fakulty humanitnych vied
UMB v Banskej Bystrici, ktory je aj recen-
zentom zbornika, prezentuje problematiku
rozvoja Skolstva na Slovensku v podmienkach
habsburskej monarchie, na vyvoji slobodného
kralovského  banského mesta Banska
Bystrica. Vyzdvihuje dobrt uroven bansko-
bystrického Skolstva od ¢ias nastupu refor-
macného obdobia, ktoré sa odrazalo v ¢in-
nosti mestskej latinskej Skoly, neskor
evanjelického gymnazia, v druhej polovici
18. storo¢ia v posobeni rimskokatolickeho
gymndzia a semindra pre pripravu katolickych
knazov zo zaciatku 19. storoc¢ia. Zdoraznuje,
ze na dobrej urovni Skoly sa podiel'ali nielen
mnohi erudovani ucitelia a rektori, ale aj pri-
kladne vybudované kniznice.

PhDr. Vilam Cicaj, CSc., z Historického
Gstavu SAV v Bratislave poukazuje na nie-
ktoré aspekty utvarania skolskych kniznic od
zaciatku 16. storocia az do polovice 18. sto-
roc¢ia. Analyzuje kvantitativne 1 kvalitativne
zmeny, ktoré pretrvali do 18. storocia a ov-
plyvnili a formovali vztah Skola — kniha —
Skolska kniznica. Definuje pojem kniznica ob-
dobia novoveku, rozdel'uje ho na zakladné
skupiny, ktoré d’alej diferencuje a charakteri-
zuje. Skolské kniznice zarad'uje medzi kniz-
nice cirkevné, lebo ich charakter bol limito-
vany charakterom inStiticie, ktord ich
spravovala.

Riaditel’ NBU SNK v Martine Dr. Milo§
Kovacka, PhD., nacrtava niekolko téz pre vy-
skum dejin slovenskych Studentskych kniznic
1. polovice 19. storocia. Poukazuje na pozor-

nost’, ktortt im venovali predstavitelia sloven-
ského a ceského, resp. slovanského narodno-
obrodeneckého hnutia. Za najvyznamnejsiu
Studentskil kniznicu pokladd Studentska
Slovansku kniznicu v Bratislave, oznacovanu
aj ako Kniznicu Slovanského tstavu v Bra-
tislave, ktort zalozili Studenti bratislavského
evanjelického lycea v roku 1827. V prispev-
ku stru¢ne charakterizuje etapy jej zalozenia,
osobnosti, ktoré sa podielali na jej rozvoji
a vyznam, ktory presiahol ¢innost’” mnohych
dalsich Studentskych kniznic na Slovensku.
Tézy su venované aj slovensko-slovanskej
kniznici, budovanej v ramci Ucenej spoloc-
nosti banského okolia (banského evanjelic-
kého distriktu) v Banskej Stiavnici a vyznamu
slovenskych studentskych spolkovych kniz-
nic, ktoré posobili v ramci Cinnosti Jednoty
mladeze slovenskej. )

Mgr. Klara Komorovda z NBU SNK
v Martine priblizuje dejiny a posobenie pia-
ristického radu na Slovensku. Zacletiuje ho
medzi zakladné pedagogické rady, ktoré
vyznamne ovplyvnili vychovu a vzdelavanie
mladeze. Vyzdvihuje skutocnost’, Ze medzi
dolezité prostriedky, ktoré piaristi pouzivali
a pouzivaju pri plneni svojho poslania, patria
prave kniznice. Vo svojej Studii sa zameria-
va aj na analyzu Struktary piaristického Skol-
stva, ktory sa formoval na zaklade rehol'nych
nariadeni, tzv. Capitula generalia a na struc-
nu biografiu a charitativnu ¢innost’ zaklada-
tela piaristického radu sv. Jozefa Ka-
lanského.

Mgr. Marty Forisova, PhD., z NBU SNK
v Martine vo svojej Studii podava analyzu je-
zuitského skolského poriadku ,, Ratio atque in-
stitutio studiorum Societatis Jesu' z roku
1599, ktory bol medzinirodne zavizny a vy-
medzoval vSetky predpisy jezuitského skol-
stva, povinnosti ziakov a pedagogov, obsah
a metddy vyucby na gymnaziach a univerzi-
tach, predpisoval ucebnice ¢i odbornt lektu-
ru pre mladez a dospelych. Vyzdvihuje sku-
to¢nost’, ze v nom bola zakotvend povinnost’
budovat’ a zvelad’'ovat’ kniznicu pri kazde;j je-
zuitskej Skole. Na zdklade analyzy kniznic-
nych katalégov dospieva k nazoru, ze jezuit-
ské kolegidlne kniznice obsahovali okrem
predpisanej ucebnicovej literatiry prevazni
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vécsinu nabozenskej katolickej propagandis-
tickej spisby a velké mnozstvo jezuitskych
vykladovych diel z celého sveta.

Mgr. Kamila Fircakova z Univerzitnej kniz-
nice v Bratislave informuje o historii a kniz-
nicnych fondoch skolskych kniZnic, ktoré sa
v tejto inStiticii nachadzaji. Zdoraziuje, ze
Univerzitna kniznica v Bratislave bola po-
vodne zaloZena ako Kniznica Univerzity
Komenského. Pri svojom vzniku prevzala tak-
mer osemdesiatpdt’ tisic-zvizkovy fond kniz-
nice predchadzajicej bratislavskej univerzity:
uhorskej kral'ovskej Alzbetinej (Alzbetinskej)
univerzity. Zakladom jej fondu sa stali tri
vyznamné bratislavské knizniéné celky —
kniznica pravnickej akadémie, historicka, tzv.
stard kniznica katolickeho gymnazia a fond
verejnej mestskej kniznice.

Najstarsie knihy kniznice Trnavskej univer-
zity vo fondoch Univerzitnej kniznice v Bra-
tislave, ich historické osudy prezentuje PhDr.
Klara Mészarosova. Zdoraziuje, ze spomedzi
historickych kniznic, ktoré sa tu nachadzaju,
vynika prave Cast’ fondu kniznice Trnavskej
univerzity, ktorej pociatky siahaju do 16. sto-
rocia a jej fond od zalozenia plnil funkciu
Skolskej kniznice. Trnavské knihy sa na-
chddzaji najmé vo fonde ,,Starej jezuitskej
kniZnice* a byvalej Pravnickej akadémie.
V zavere prispevku vyslovuje nadej, ze sa
v budticnosti podari zhromazdit' roztrisené
informacie, a tak zrekonStruovat’ povodny
fond vzéacnej trnavskej kniznice.

Prispevok Mgr. Michala Duchona z Uni-
verzity sv. Cyrila a Metoda v Trnave je ve-
novany cinnosti piaristického gyvmnazia
v Sv. Jure od roku 1686, rozboru stpisu knih
a pisomnosti kniznice z rokov 1778 az 1781.
V Uvode charakterizuje rekatoliza¢nt ¢innost’
radu piaristov v Sv. Jure v roku 1685, ale aj ich
pedagogicku ¢innost’, v ramci ktorej kladli do6-
raz na vyucbu materinského jazyka, zemepisu,
dejepisu a prirodovednych disciplin.

Fond Modranského Masarykovho 1. cesko-
slovenského Statneho ucitelského ustavu
v Univerzitnej kniznici v Bratislave priblizu-
je Katarina Pekarova z Univerzitnej kniznice
v Bratislave. Stru¢ne charakterizuje historiu
jeho zalozenia v roku 1870 ako jedného z pr-
vych Styroch ucitel'skych ustavov na uzemi

dnesného Slovenska. Podava podrobnt cha-
rakteristiku zbierky knih ustavu, ktora sa za-
chovala vo fondoch Univerzitnej kniznice
v Bratislave. Zameriava sa na najstarSie exem-
pléare a celkovl obsahovu a jazykovi analyzu
kniznej zbierky a jednotlivych jej exemplarov.

O knizrom dare Imricha Forgaca mestskej
Skole v Trencine spracovala stadiu Mgr. Mi-
riam Poriezové z Univerzitnej kniznice v Bra-
tislave. V uvode stru¢ne charakterizuje deji-
ny Skolstva v Trencine, ktoré sa vyvijaji od
15. storo¢ia. Osobnost barona Imricha
Forgaca (1539/40 — 1599), ktory ziskal do
zalohu hrad a funkciu trenc¢ianskeho Zzupana,
predstavuje ako humanistického vzdelanca
a podporovatel'a reformacie. Autorka podrob-
ne obsahovo a jazykovo analyzuje knizni¢nt
zbierku. V zavere upozoruje na skutocnost,
ze Imrich Forgaé bol majitelom velkej a roz-
manitej zbierky knih, o ktorej sa mdzeme
v sucasnosti len domnievat’.

O dejinach najvacsej Skolskej historickej
kniznice nielen na Slovensku, ale v strednej
Eurdpe, Lycedlnej kniznice v Kezmarku, in-
formuje Katarina Slavickova z Cirkevného
zboru Evanjelickej cirkvi a.v. v Kezmarku.
Existenciu kniznice potvrdzuju v roku 1577
kezmarské mestské uctovné knihy. Autorka
spracovala vyvoj kniznice od 16. do 20. sto-
roCia, pripomenula osobnosti, ktoré sa v his-
torickom obdobi najviac podiel'ali na jej roz-
voji, ale aj historické udalosti, ktoré
nepriaznivo ovplyvnili jej osudy. Predstavila
obsahovu skladbu fondu lycealnej kniznice so
vzacnymi prvotlacami, ktoré poukazuju na Si-
roké styky spiSskych vzdelancov s cudzinou
a znamenaju pre Siroku verejnost’ vzacny ma-
terial tykajuci sa slovenskych vztahov.
Upozornuje na tlace 16. storo€ia, zastupené
prevazne teologickou literatiirou, na zaujima-
vu zbierku historickych diel zo 16. storocia,
ale aj na zbierku ucebnic, ktoré tvorili zaklad
kniZnice. V zévere prirovnava Lycealnu kniz-
nicu v Kezmarku k perle medzi slovenskymi
kniznicami a vyslovuje nadej, Ze si ziskava
Uctu nielen zo strany Statu, ale aj obdiv navs-
tevnikov.

Kniznicu Kralovského katolickeho gymna-
zia v PreSove prezentuje PhDr. Jozef Selepec
zo Statnej vedeckej kniZnice v Presove. Jej de-
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jiny st Uzko spité so zalozenim gymnazia
v roku 1673 jezuitmi, neskor radom minoritov
a frantiskanmi. Po vzniku CSR sa jej fondy
vclenili do kniznice nového ceskosloven-
ského gymndzia a neskor do fondu SVK
PreSov. Autor v zavere pripomina, ze za Sty-
ridsat’ rokov existencie od roku 1868 knizni-
ca kapila a zaradila do svojich fondov iba dve
slovenské knihy.

Vplyv Skolstva na vyvoj kniznej kultury
v Prievidzi a na hornej Nitre spracoval v ob-
siahlom prispevku PhDr. Julius Valach, CSc.,
riaditel SOBA v Banskej Bystrici. Pripomina
v uvode, ze svetové kultirne a pedagogické
prady poznamenali v plnom rozsahu kultirny
vyvoj aj v Prievidzi a na hornej Nitre. Tak ako
v ostatnych krajinach Eur6py, aj na Slovensku
postavenie $kolstva v stredoveku ovplyvio-
vala cirkev. V Prievidzi v sGi¢asnosti zohrava
vyznamnu Glohu pri $tidiu dejin Skolstva ar-
chivny fond prievidzskych piaristov. O prvej
existencii kniznice v Prievidzi sa nachadza
sprava v zozname knih piaristov z roku 1692.
Autor podava podrobnt obsahova analyzu
knizni¢ného fondu. Zdoraznuje, ze kniznica
prievidzskych piaristov obsahuje az 70 %
tlaci, ktoré mozeme pouzit’ ako zékladny in-
forma¢ny material pri vyskume Skolskych de-
jin, dejin literatiry, umentia, divadla, medici-
ny a pod.

Dejiny skolskych kniznic v Banskej Stiavni-
ci predstavuje Mgr. Adriana Matejkova zo
SBM v Banskej Stiavnici. NajstarSou zndmou
kniznicou tu bola farska kniznica z druhej po-
lovice 15. storocia, ktorda sa pravdepodobne
ako celok dostala do mestskej Skoly, zriade-
nej v roku 1528. Za najvicsiu a najvyznam-
nejsiu Skolsku kniznicu v obdobi 18. — 20. sto-
rocia sa poklada kniznica Banickej a lesnicke;j
akadémie, ktora vznikla zli¢enim viacerych
kniznic. Po vzniku CSR bola v roku 1919 pre-
vezena do Mad'arska a v siiCasnosti sa nacha-
dza v kniznici Technickej univerzity v Mis-
kolci a v kniznici Vysokej skoly lesnicke;j
a drevarskej v Soproni. Druhou najvi¢sou
kniznicou v Banskej Stiavnici bola lycedlna
kniznica, ktora stvisela s dejinami evanjelic-
kej cirkvi a novozalozenej mestskej latinskej
Skoly v roku 1528. Prispevok analyzuje ich
obsahovu skladbu a stru¢ny prehl'ad d’alsich

Skolskych kniznic, ktoré posobili v Banske;j
Stiavnici pocas celého historického obdobia
do sucasnosti.

Do problematiky dejin kniznice martin-
ského gymnazia v rokoch 1867 — 1874 nas
uvadza Mgr. Peter Sabov, riaditel’ odboru
spravy historickych knizni¢nych dokumentov
a historickych knizni¢nych fondov SNK
v Martine. Venuje sa problematike zalozenia,
posobenia a zaniku kniznicnej zbierky. Jej za-
klad tvoril dar od Turcianskeho Svétého
Martina. Prispevok priblizuje aj niekol'’ko pra-
merniov, ktoré je potrebné preskiumat’ na teo-
retické zrekonStruovanie kniznice martin-
ského gymnazia a na vyjasnenie otazok
stvisiacich s jej osudom.

Osudy fragmentov kniznic banskobystric-
kého evanjelického a katolickeho gymnazia
spracoval na uzemi mesta Banska Bystrica
Mgr. Imrich Nagy z Katedry historie FHV
UMB v Banskej Bystrici, ktory pracuje na
skrateny pracovny uvizok aj v SVK Banské
Bystrica. Pocas vyskumu slovacikalnych tlaci
18. a 19. storo¢ia na uzemi Banskej Bystrice,
ktory zabezpetovala SVK Banska Bystrica,
tu boli navStivené vSetky inStitucionalne
kniznice. Podrobnej analyze podrobuje aj
fond Slovenskej lesnickej a drevarskej kniz-
nice pri TU vo Zvolene, ktora prevzala kniz-
nicny fond byvalej vedeckej kniznice vo
Zvolene. Rozpoznavacim znakom pocas pas-
portizacie boli proveniencné zdznamy gym-
nazii v podobe peciatok a rukopisu. Autor vo
svojej Stadii uvadza jazykovu a obsahovl
analyzu a presné pocty zachovanych frag-
mentov.

Mgr. Iveta Fedorovda z SVK Banska
Bystrica nacrtava ¢iastocnt obsahovu a for-
malnu analyzu fondu kniznice biskupa
Gabriela Zerdahelyiho (1742 — 1813), ktora
je sucast'ou Seminarnej kniznice. Vlastnikom
kniznice je Rimskokatolicky biskupsky trad
v Banskej Bystrici a jej spravcom je SVK
Banska Bystrica. Vo fonde kniznice sa nena-
chadza ziadna prvotla¢. Najviac titulov po-
chadza z 18. storocia. Najpocetnejsie je za-
stupena teologicka tematika, nachadzaju sa tu
vSak aj tituly s problematikou svetovych de-
jin, dejin Uhorska, z odboru prava, filozofie,
literatry a obchodu.
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Moznostami vplyvu dokumentov chrudim-
skej kniznice na didakticko-reflexivau tvorbu
neznameho slovenského humanistického bas-
nika Ondreja Rochotského sa zaobera prispe-
vok Mgr. Angely Skovierovej zo Slavis-
tického kabinetu SAV v Bratislave. V Gvode
struéne priblizuje Zivot a basnickl tvorbu
O. Rochotského, jeho kratke pdosobenie vo
funkcii spravcu Skoly v Chrudime, kde sa ne-
skor ozenil a usadil. Autorka analyzuje jeho
spisovatel'skl ¢innost, ktord prave tu nado-
budla odbornejsi charakter.

Obsahovii skladbu tlaci 16. storocia vo fon-
doch piaristickych kniznic na Slovensku spra-
covala Mgr. Helena Saktorova, CSc., z NBU
SNK v Martine. Odzrkadl'ujii zaujem o real-
ne humanistické vedomosti a zodpovedaji
charakteru piaristického duchovného posobe-
nia. Dominuje v nich naboZenska literatura.
Humanisticky charakter je vSak dokumento-
vany rozsiahlou filozofickou literatarou, pre-
dovsetkym obdobia antiky, ale aj historickou
literatrou. V piaristickych knizniciach sa za-
chovali aj diela gréckej a latinskej vzdelanos-
ti, povodna literdrna tvorba humanizmu a re-
nesancie a 1.

Poslednym prispevkom v zborniku je vy-
stupenie Mgr. Evy Augustinovej z NBU SNK
v Martine na tému 7lace 18. storocia z fondu

Seminarnej kniznice v Banskej Bystrici v pri-
pravovanej Bibliografii tlaci 18. storocia
z uzemia Slovenska. V vode strucne infor-
muje o vyskumnej Glohe generalna baza slo-
vacikalnych tdajov Slovenskej narodnej re-
trorspektivnej bibliografie, ktorej sucastou je
tematickd vyskumna Gloha Bibliografia tlaci
18. storocia z uzemia Slovenska. Po stru¢nej
historii Semindrnej kniznice, ktora vznikla
pravdepodobne v roku 1802 a ma vyznamné
miesto medzi historickymi kniznicami v ram-
ci heuristického vyskumu na Slovensku, sa
zamerala predovSetkym na blizsiu identifikd-
ciu tlaci 18. storocia v jej fonde, vydanych na
uzemi Slovenska v nemeckom, madarskom
a slovenskom jazyku. Na zaver zdoraznila, ze
vSetky spominané diela sa stani sucast'ou
Stborného katalégu kniznic Slovenskej re-
publiky a budi tak dostupné pre Sirokl ve-
rejnost’.

Zbornik prispevkov ponuka mnoho novych
podnetov na vyskum nielen v oblasti histo-
rickych knizni¢nych fondov, ale aj v odbore
pedagogika, literatira a v oblasti inych ved-
nych odborov, ktoré st v podobe kniznych ti-
tulov zastipené v jednotlivych Skolskych
knizni¢nych zbierkach.

D. Sovcikova
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KRONIKA

ZA PhDr. CUBOMIROM LIPTAKOM, DrSc.

Zaciatkom poslednej dekady oktobra 2003 dopisal poslednt kapitolu svojho vlastného
zivota popredny slovensky historik, byvaly kolega, mimoriadne inven¢ny clovek, vyznacu-
juct sa zavideniahodnymi myslienkovymi kombinaciami, prekvapujico sviezim a original-
nym pristupom k badaniu naSej minulosti. Autor publikacie Slovensko v 20. storoci, ktora
po prvykrat vysla roku 1968 a v nezmenenej podobe opit’ po tridsiatich rokoch, ¢o v slo-
venskej historickej spisbe nema obdobu, navzdy opustil scénu sti¢asnosti, ktora s neopako-
vateI'nym nadhl'adom, svojskou iréniou komentoval aj na strankach Casopisov a na televiz-
nej obrazovke.

Lubomir Liptak vystudoval zurnalistiku v Prahe a dlhy ¢as pracoval v Historickom ustave
SAV v Bratislave. V Case tzv. normalizacie bol printteny opustit’ svoje materské pracovisko
a dvadsat’ rokov bol pracovnikom Slovenského narodného muzea. Napriek obmedzenym moz-
nostiam pristupu k archivnym pramenom, zahrani¢nej literatire a zakazu publikovat’ pod vlast-
nym menom a zicastnovat’ sa na zahrani¢nych vedeckych podujatiach, s plnou vervou sa pus-
til do novej prace. Ako neskor viackrat konstatoval, aj tato skisenost’ mu mnohé dala. Odrazilo
sa to aj vo viacerych jeho originalnych historickych esejach. Roku 1990 sa vratil na svoje po-
vodné pracovisko a venoval sa organizacnej, editorskej a vyskumnej praci. Bol vedicim a duSou
viacerych vedeckych grantov, viedol Historicky casopis, bol predsedom vedeckej rady tstavu
a zapdjal sa do medzinarodnych projektov. Po odchode do dochodku pokracoval v badatel’s-
kej 1 publikacnej ¢innosti a na kratky Cas sa stal pracovnikom Vojenského historického tsta-
vu, kde publikoval podnetnt §tidiu o armade a mestskej spolo¢nosti v medzivojnovom obdo-
bi. Liptak siahal po témach, ktoré svojou originalnost'ou a spésobom podania oslovovali aj SirSie
vrstvy slovenskych vzdelancov. Okrem hospodarskych, socialnych a politickych dejin 20. sto-
rocia sa venoval ako jeden z prvych na Slovensku tzv. dejinam kazdodennosti. Bol spolu-
autorom viacerych kolektivnych prac a historickych syntéz a jeho prace vychadzali aj vo fran-
clizskom, nemeckom a anglickom jazyku. Citovat’ ich, by bolo v tychto stivislostiach zbytocné.
K jeho sedemdesiatinam vydali jeho kolegovia a ziaci zbornik vedeckych §tidii pod nazvom
Historik v case a priestore. Laudatio Lubomirovi Liptakovi. Pripojena vyberova bibliografia
podava jasny obraz o Sirke jeho badatel'ského zaujmu.

Texty Lubomira Liptdka mali svoje ¢aro nenapodobitel'nosti. Bol schopny novych uhlov
pohladu, svojskych zaverov a prekvapujucich paraliel, vynikajucim §tylom a humornym pod-
tonom zaujat aj tych, ktori historii venovali iba podruzny zaujem. M9j Sest'desiatrocny Sva-
gor, ktory zije vo Svajéiarsku a je stavebnym inzinierom, mi neddvno povedal do telefonu:
wPrecital som si knihu Cubomira Liptédka Slovensko v 20. storo¢i a konecne som pochopil st-
vislosti a paradoxy uplynulych desatroci, ale aj stiCasnosti.* Myslim si, ze si historik nemoze
od laika vacSieho ocenenia zelat. Liptdk v zaverecnych fazach svojho zivota dostal viacero
vysokych vyznamenani. Ako prvy medzi historikmi prevzal Cenu Dominika Tatarku a z rak
prezidenta Rad L. Stira 1. triedy.

147



Vojenska histéria

LCubomir Liptak patril medzi najvyraznejsie a najinspirativnejSie postavy slovenskej histo-
riografie poslednych desatro¢i. Bude ndm chybat’. Cest’ jeho pamiatke!

V. Dangl

HISTORICKE VYROCIA SLOVENSKEJ NARODNEJ RADY
(1848 — 1918 — 1944 — 2003)

Pod nézvom Historické vyrocia Slovenskej narodnej rady zorganizovala Statna vedecka
kniZnica v Banskej Bystrici pod zastitou Pavla HruSovského a v spolupraci s Ministerstvom
kultiry SR slavnostny semindr. Podujatie bolo venované 1535. vyrociu prvej SNR (1848), 85. vy-
rociu druhej SNR, 60. vyrociu ilegdalnej SNR, ale aj 10. vyrociu NR SR. Za (¢asti Rudolfa Schus-
tera, prezidenta Slovenskej republiky, Pavla HruSovského, predsedu Narodnej rady SR, Ivana
Gasparovica a Jozefa MigaSa, byvalych predsedov SNR a NR SR od roku 1989, sti¢asnych
poslancov SNR a NR SR i byvalych, si Gi¢astnici slavnostného seminara pripomenuli histo-
rické vyrocia nasho najvyssieho zdkonodarného organu. Stcastou podujatia bola aj prezenta-
cia ediéného titulu Slovenska ndarodnd rada 1848 — 1918 — 1943 — 1993, ktort vydala SVK
Banskd Bystrica. Ststredila v nej najvyznamnejSie dokumenty viazuce sa k problematike SNR
vydané na Slovensku, ale aj odborné prispevky, ktoré na seminari odzneli.

Svojim tvodnym prejavom otvorila seminar riaditel’ka kniznice PhDr. Ol'ga Lauk o v 4.
Pripomenula vyznamné poslanie Statnej vedeckej kniznice v Banskej Bystrici, ktoré zabez-
pecuje ako partnerska kniznica Kancelarie Slovenskej narodnej rady SR a v ramci narodného
bibliografického systému na Slovensku ako ustredné $pecializované a koordina¢né pracovis-
ko pre narodny odboj Slovakov a Slovenské narodné povstanie. V tychto suvislostiach pou-
kazala na poslanie kniznice, ktoré okrem vydavatel'skej ¢innosti v ramci uvedenej oblasti spo-
¢iva aj v organizovani kultarnych a odbornych podujati.

Po jej vystapeni vSetkych pritomnych na pode mesta privital doc. Ing. Jan K ral1ik, CSc.,
primator Banskej Bystrice. Vo svojom prihovore oznacil podujatie za mimoriadnu historicka
udalost. Zdoraznil, ze aj ked Banské Bystrica Gasto vita mnoho vzacnych hosti, Stitnej ve-
deckej kniznici v Banskej Bystrici sa podaril ojedinely historicky skutok — privitat’ naraz mnoz-
stvo vyznamnych osobnosti slovenskej statnosti. Vyslovil nazor, zZe Banska Bystrica vo svo-
jich dejinach bola uz mnohokrat centrom mimoriadnych udalosti, miestom idei buducnosti
a miestom skutkov s celonarodnym dosahom, a preto je poteSeny, Ze seminar venovany his-
torickym vyro¢iam SNR sa koné prave v tomto meste.

S pozdravnym prihovorom vystapil Rudolf S ch u s t e r, prezident Slovenskej republi-
ky. O. 1. sa vratil vo svojich spomienkach prave k obdobiu revolu¢ného novembra 1989,
ked’, hoci v kratkej, ale podl'a jeho slov vel'mi naro¢nej dobe, stal na cele Slovenskej na-
rodnej rady. Oznacil moznost’ posobit’ vo funkcii predsedu za Cest’ prave v tej historicke;j
dobe, ked’ sa rozhodovalo, ¢i nezna revollcia naozaj ostane neznou. Pracu docasného par-
lamentu, ktory bol ustanoveny po novembri 1989 oznacil za prikladnu pre stiCasné politic-
ké strany, pretoze aj napriek rozdielnosti politickych nazorov, dokazali sa zjednotit’ na spo-
lo¢nom zaujme v prospech Slovenska. V zavere navrhol vratit sa k povodnému
historickému oznaceniu SNR. Vyslovil presvedCenie, ze Slovensko v budicnosti zohra
v ramci Eur6py pozitivnu tGlohu.
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Slavnostny prihovor k historickym vyro¢iam SNR predniesol JUDr. PavolHruSovsky,
predseda Néarodnej rady Slovenskej republiky. Na ivod zd6raznil, ze politika nepredstavuje
len néstroj na rieSenie technickych problémov, ale aj napliianie principov a pracu na dlhodo-
bych ciel'och, ktoré nekoncia ani s volebnym obdobim, ani s prichodom a odchodom tych-kto-
rych osob ¢i generacii. V politickej praci ide aj o udrzanie a zvelad'ovanie dedi¢stva, ktoré
sme dostali, a ktoré mame odovzdat’ aj d’ale;.

Vyslovil nazor, ze Slovenska narodna rada, ako jedna zo zaikladnych zloziek rozdelenia mo-
ci v demokracii, je inStiticiou, prostrednictvom ktorej sa najpriamejsie prejavuje vol'a naroda.
Vo svojom zakladatel'skom akte navySe symbolizuje vystipenie Slovakov na scéne eurdpskych
a svetovych dejin. Ide o akt, v ktorom sa slovensky nérod predstavil ako sebauvedomovacie
spolocenstvo. Era rokov 1848 — 1849, teda éra tzv. merudsmych rokov, nie je iba predmetom
spomienok Slovakov. I5lo o obdobie celoeurdpskeho pohybu. Na revoluc¢né vrenie tychto ro-
kov mozno pozerat’ s istym kritickym odstupom. O jednom vSak sved¢i jasne. Slovensko uz
vtedy patrilo medzi eurdpske narody, vyvijalo podobné snahy ako oni, prezivalo podobné osu-
dy, podobné nadeje, aj sklamania.

Zdoraznil, ze Slovensko nikdy nestratilo kontakt s celoeuropskym dianim. Napriek nepriazni
historického osudu Slovaci dokazali vystapit’ a artikulovat’ svoje poziadavky v pritomnosti svo-
jich blizsich, aj vzdialenejsich europskych susedov. Neskorsie opakované snahy Slovenska o se-
baurcenie a zalozenie vlastného parlamentu sa uz odohravali vo svetle toho prvého zaklada-
tel'ského aktu, a aj ked’ sa tento prvy pokus neskoncil Gspechom, bol prispevkom k nasim
dejinam a nasmu sebauvedomeniu, na ktoré uz nebolo mozné zabudnut’.

Pokracoval nazorom, ze slovenské dejiny az po dnesok neboli len dejinami konania v do-
konalej zhode. Slovaci sa dostavali do réznych sporov navonok aj medzi sebou, ¢o bolo zrej-
mé pri kazdom vyznamnom medzniku naSich narodnych dejin. Ale prirodzena tizba po zivo-
te v slobodnom spolocenstve, ktoré chce samorozhodovat’ o svojej budicnosti, sa vzdy nanovo
prejavila. Navrat do Eurdpy je pre Slovensko navrat tam, kde v skutocnosti vzdy vo svojej his-
torickej existencii patrilo, aj ked’ donedavna sa niektori pokusali zaclenit’ nas do inych pries-
torov, o cosi d’alej na vychod.

Zdoraznil, ze falSovanie narodnych dejin bolo nastrojom aj dosledkom tychto snah a ma-
me dovod uz len vd'a¢ne spominat’ na to, ze tieto pokusy st definitivne minulostou. Aj toto
obdobie by malo byt’ sticast'ou nasej historickej skiisenosti, a treba si ho pripominat’ prave pre-
to, aby sa uz nikdy neopakovalo. Prave historia Slovenskej narodnej rady dokumentuje, ze osud
nebol vzdy Slovakom priatel'sky nakloneny. Nebola to natol’ko nesvornost’, ktord bola, ako sa
to Casto zdoraznuje, naSou narodnou nerest’'ou. 15lo skor o dlhodobo zakorenené presvedcenie,
ze na naSich rozhodnutiach zéalezi az v druhom rade, a dolezité je predovsetkym to, o Com roz-
hodujt ini, inde. Budapest, Vieden, Praha, neskor zial’ aj Moskva, boli miesta, kde sa predo-
vsetkym upierali naSe pohl'ady, kam leteli nase nadeje a odkial’ celkom zakonite prichadzali
aj sklamania.

Vyzval slovensku spolocnost’, aby predchadzala mylnym oc¢akavaniam i naslednému skla-
maniu, ktoré neraz plodi radikalizmus a obnovila vedomie vlastnej hodnoty. Konstituovanie
moderného slovenského naroda, by sme nemali vidiet, alebo chapat’ len ako ndhodny stpis
udalosti. K tejto udalosti by sme mali pristupovat’ so snahou pochopit’ zmysel. Nie ako pre-
durceny vysledok behu dejin, ale ako odkaz, ktorym je nutné riadit’ a inSpirovat’ naSe dnesné
slobodné rozhodovanie. Nase narodné dejiny musime prestat’ chapat’ ako sériu nesuvisiacich
aktov, ktorymi sa popiera to, ¢o sa urobilo predtym. Ak je narod naozaj spolo¢na historia, spo-
lo¢na historicka pamit’, potom musi naSa minulost’ predstavovat’ okrem preruSenia sporov aj
kontinuitu a jednotu.

Na zaver zdoraznil, ze slovensky narod nema dovod len na pocit krivdy, ale sme dlzni v rdm-
ci medzinarodného spolo¢enstva prispievat’ sice malym, ale predsa len zmysluplnym dielom
k snaham, aby bol svet znesiteI'nejSim, hoci zd’aleka nie dokonalym miestom pre zivot. Ma-
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me teda povinnost’ a predpoklady na to, aby sme k nadchadzajicim historickym tlohdam pri-
stupovali ako dospely narod. Aj za to vd'a¢ime nasim narodnym zakladatel'om.

Svoje posobenie na Cele najvyssieho zakonodarného organu Slovenskej republiky zhod-
notili doc. JUDr. Ivan Ga§parovi¢, CSc., adoc. PhDr. Jozef M i g a §, CSc. Pésobe-
nie na Cele slovenského parlamentu oznacili za cas, ked’ sa tvorili dejiny Slovenska, ktoré
nés mali zapisat’ a aj nés zapisali do vel'kej histérie Eurépy. Vzdali hold Starovi, Hurbano-
via HodZovi, ktori svojim zanietenim dokézali zjednotit’ slovensky narod v mene vel’kej na-
rodnej idey.

Zalozenie, pdsobenie, vyznam i roznorodost’ pohl'adov na funkciu a Glohy Slovenskej na-
rodnej rady v réznych historickych obdobiach analyzuje na pozadi formovania slovenského
naroda prispevok Slovenska ndarodnd rada v kontexte narodnych dejin, ktory spracoval
PhDr. Stanislav Sikora, CSc., z Historického ustavu SAV v Bratislave. Charakterizuje SNR ako
zlata nit’, ktord sa vinie modernymi slovenskymi dejinami od dob vystipenia Stirovcov v ro-
koch 1848 — 1849, cez obdobie po rakiisko-uhorskom vyrovnani v roku 1867 arok 1914, v kto-
rom myslienka ustanovit’ SNR neprekrocila rdmec priprav. Hodnoti kratke posobenie druhe;
SNR v rokoch 1918 — 1919, ktora v dosledku neskisenosti a nerozhodnosti pri formovani za-
kladnych stanovisk nedokazala naplnit’ svoje politické ambicie, ale prispela k vzniku unitér-
nej formy nového cesko-slovenského statu. Docasné pozitivne funkcie taktického variantu Ce-
choslovakizmu sa tak postupne stavali politickym a ideologickym nastrojom diskriminacie
slovenského naroda v CSR a zivnou podou pre autonomistické snahy Casti slovenskej repre-
zentacie. Napriek tomu, Ze vojnova Slovenska republika priniesla urcitd formu emancipacie
slovenského naroda, v désledku nedemokratického politického rezimu a spolupracou s nacis-
tickym Nemeckom $la ruka v ruke aj jej kompromitacia.

Zalozenie v poradi tretej SNR v roku 1943 a jej posobenie pocas SNP v ilegalite hodnoti
ako vysledok zjednotenia domaceho odboja za odstranenie nacistického nemeckého diktatu
a deklardciu za pripojenie k spojeneckym narodom. Vyvrcholilo koncom méja roku 1945 né-
vrhom SNR na federativne $tatopravne usporiadanie Ceskoslovenska na narodnom principe.
Bol to vsak jeden z poslednych aspesnych prejavov pravomoci slovenskych narodnych orga-
nov do roku 1968, pretoze pre celt ich nasledujicu aktivitu bola charakteristicka servilnost’
voci nastupujicej moci komunistov.

Obdobie rokov 1968 — 1969 charakterizuje ako snahu SNR schvalit’ viacero vyznamnych
zakonov, ktoré mali napravit’ jej stratent politicka autoritu. Avsak nastolenie politického sys-
tému sovietskeho typu do novembra 1989 nedovolilo ich politické 1 spolo¢enské uplatnenie.

V zévere svojho prispevku prirovnava posobenie SNR v slovenskych dejindch k bajnemu
vtakovi Fénixovi, ktory stale vstava z popola a s novou silou zacina plnit’ svoje nezastipitel’-
né tlohy.

Prispevok na tému Prva Slovenska narodnad rada (1848 — 1849) predniesol PhDr. Milan
Podrimavsky, CSc., z Historického uistavu SAV v Bratislave. Zdoraznil, ze v historickej spis-
be sl v podstate spracované vietky relevantné otazky, ktoré savisia s pésobenim Slovenskej
narodnej rady vo funkcii narodnopolitického organu v rokoch 1848 — 1849. Tyka sa to prob-
lematiky. jej ¢innosti v oblasti politickej, vojenskej, organizacnej, propagacnej a narodno-uve-
domovacej. Na zdklade tychto poznatkov a predovsetkym analyzy dokumentov, ktoré SNR vy-
dala, sa rozhodol zdbraznit' niektoré dominantné prvky v ich obsahu, pretoze vyznamnou
mierou charakterizovali ideovil a programovu orientaciu celého narodnoemancipacného po-
hybu a tvorili osnovnt stucast’ d’alsieho procesu genézy modernej slovenskej politiky.

Zdoraznil, ze prave s narodnopolitickym pohybom revoluénych rokov 1848 — 1849 sa spa-
ja zrod prvej slovenskej politickej reprezentécie, ktora stila na ¢ele narodnych snah v jednom
z kI'aicovych obdobi dejinného vyvinu. V tomto zmysle chapu SNR ako nezastipitel'ny sym-
bol narodnej identity nielen pokolenia sucasnikov, ale vnimat’ ho budu aj prislusnici d’alsich
generacii politikov, verejnych a kultarnych dejatel'ov.
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Vo vystipeni Dr. Milosa Kovacku, PhD., riaditela Narodného bibliografického ustavu
SNK v Martine pod nazvom Tri hymnologické eseje zarezonovala netradi¢na a zaujimava prob-
lematika zrodu troch hymnickych piesni (Tomasik a Hej rodaci — Hej, Slované — Hej Slova-
ci, Matsku Ponad Tatrou — Nad Tatrou sa blyska a Kuzmanyho Slava slachetnym — dobre
znamu Kto za pravdu hori.) Objasnil osudy ich vzniku, ktoré su si navzdjom podobné. Na-
zval ich slovenské cantica canticorum, hymnami slovenského vzopitia za re¢ a narod v ro-
koch 1848/49, ktoré dodavali mnohym statoc¢nosti. Boli svedomim, ktoré davalo na vedomie
prizemnost’ tej triedy ¢lovecenstva, do ktorej sa i dnes zarad’'ujeme malost'ou, slabostou a po-
klonnostou.

Prispevok na tému Usilie slovenskych politikov o konstituovanie SNR v predvojnovych me-
siacoch roku 1914 prezentoval PhDr. Miroslav Peknik, CSc., riaditel Ustavu politickych vied
SAV v Bratislave. Analyzoval pokusy o zalozenie Slovenskej narodnej rady v predvojnovych
mesiacoch roku 1914, v obdobi nastupu novej generacie slovenskych politikov. Ich politicka
aktivitu oznacil za vyssiu kvalitu slovenskej politiky so snahou o hl'adanie novych ciest svoj-
ho organiza¢ného a politického smerovania. Zdéraznil, ze hoci rozdielne stranicke, ideové, ale
aj osobné zaujmy slovenskych politikov a ich neochota konstruktivne hl'adat’ spolo¢nt plat-
formu spoluprace, skodili slovenskej politike a zoslabovali jej akcieschopnost’, zostavaji sna-
hy casti slovenskych politikov o spolo¢ny postup pri presadzovani narodnych zdujmov trva-
lym dokazom zrelosti ich politického myslenia a konania.

Niekolko pohladov na vznik Slovenskej narodnej rady v roku 1918 prezentoval vo svojom
vystupeni PhDr. Marian Hronsky, DrSc., z Vojenského historického iistavu v Bratislave. Ob-
dobie posobenia politickej reprezentacie pocas prvej svetovej vojny charakterizoval ako na-
ro¢né, poznamenané zlozitou objektivnou situaciou. Zdoraznil, ze martinské vedenie narod-
nej strany muselo vo vSetkych svojich iniciativach a krokoch vychadzat’ z poznania
vynimoc¢nych uhorskych pomerov a zakonov v ¢ase vojny, ktoré pod hrozbou prisnych posti-
hov nedovol'ovali ani organizovanie masovych zhromazdeni politickych stran, neumoznovali
pracovat’ demokratick)'/mi legislativnymi sposobmi.

PhDr. Xénia Suchova, CSc., z Historického tistavu SAV, sa venovala problematike politic-
kej reprezentacie druhej SNR (1918 — 1919), ktora napriek tomu, ze nemala redlnu silu, dis-
ponovala vel'’kou moralnou autoritou, ¢o pre sucasnu politickl reprezentaciu predstavuje tr-
valy odkaz.

Z plejady osobnosti predstavenych v prispevku oznacila kazdého za individualitu s nespo-
chybnitel'nymi kvalitami. Charakterizovani boli zaujimavymi a ¢asto pohnutymi zZivotnymi
osudmi. Politickej angazovanosti za Uhorska obetovali sikromny aj rodinny zivot, zaplatili za
fiu nenaplnenou profesiondlnou kariérou. Aj napriek tomu, ze len niektori z nich sa stali osob-
nostami politiky v tom pravom slova zmysle.

PhDr. Pavol Simuni¢, CSc., riaditel’ odboru miizei, galérii a kniznic Ministerstva kultiry
SR, prezentoval vyvoj povsralecI\eJ Slovenskej narodnej rady. Poukazal na to, ze v hlbokej ile-
galite, pocas fasistickej expanzie, tvorila novy politicky systém Slovenska, napifiala ambicie
svojich predchodkyn a stala sa skuto¢nou zakonodarnou, vladnou a vykonnou mocou na po-
vstaleckom uzemi. Pocas svojho takmer dvojmesacného pdsobenia nielenze naplnila, ale
v mnohom aj prekroc¢ila tie ambicie, ktoré si kladla, alebo skor doba kladla vsetkym jej pred-
chodkyniam. O. 1. vybudovala zaklady politického systému, vSestranne demokratickejSieho ako
politicky systém SR v rokoch 1939 — 1945. Pod jej vedenim sa Slovensko stalo aktivnou zloz-
kou protihitlerovskej koalicie a vitaznym Statom druhej svetovej vojny.

Sté vyrocie narodenia Ladislava Novomeského — podpredsedu povstaleckej SNR z roku 1944
si svojim vystapenim pripomenula PaedDr. Jana Borgulova z Literarneho a hudobného mui-
zea — SVK v Banskej Bystrici. Na jeho pocest’ bude v mesiaci november vyhlaseny rok 2004
za Rok Ladislava Novomeského. V tivode citovala list Ladislava Balleka, predsedu Spoloc-
nosti Ladislava Novomeského (27. 12. 1904 — 4. 9. 1976). Oznacil ho za jednu z najvicsich
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osobnosti slovenskej kultiry 20. storocia, ktory svojimi ¢inmi preréstol stredoeurépsky pries-
tor. Bol nezvycajne nadanym basnikom, prekladanym a uznavanym vo svete, nevsednym pub-
licistom, ale aj aktivnym antifadistom, ¢lenom ilegélnej, povstaleckej a povojnovej Slovenskej
narodnej rady, predsedom Matice slovenskej, Spolku slovenskych spisovatel'ov a Slovenskej
akadémie vied a umeni.

Zaver seminara patril autorkdm publikacie Slovenska narodna rada 1848 — 1918 — 1943
— 1993 (Fedorova, Iveta — Hrizové, Maria — Svacova, Sona), do ktorej svojim vodnym slo-
vom prispel JUDr. Pavol Hru § o v s k y, predseda Narodnej rady SR a doc. PhDr. Rudolf
Chmel, DrSc., minister kultiry SR. Publikdcia vysla s financnym prispenim Néarodnej rady
SR, Ministerstva kultiry SR a Statneho fondu PRO SLOVAKIA. Je rozdelené na dve zékladné
¢asti — vyberovi bibliografiu a stbor prispevkov zo slavnostného seminara. Vyberova biblio-
grafia obsahuje 1 850 bibliografickych zaznamov, registruje vyznamovo najdolezitejsie tlace-
né dokumenty vzt'ahujice sa na uvedené obdobia. Vyznamnym prinosom je obrazova priloha
s fotografiami hlavnych predstavitel'ov, vyznamnych dejinnych dokumentov a sidel Sloven-
skej narodnej rady.

Ambiciou publikacie, ale aj celého podujatia, nebola len snaha oslavit’ jubilejné vyrocia.
Bol to predovsetkym prispevok k obohateniu historického vyskumu a celého fondu vedeckého
poznania o Slovenskej narodnej rade a dejinach slovenského néroda vobec.

Patri vd'aka a uznanie nielen odbornikom vyznamnych celoslovenskych vedeckych a spo-
lo¢enskych indtiticii, ale aj slovenskej politickej reprezentacii, ktora svojou vrcholnou ticas-
tou na podujati vzdala hold a vyjadrila svoju tctu. Uctu a uznanie nielen Slovenskej narodnej
rade ako najvyssej politickej reprezentantke, ale vSetkym generacidm, ktoré sa priCinili v ram-
ci dejinnej cesty slovenského néaroda o to, Ze dnes stojime hrdo a sebavedome pred branou,
ktora smeruje do spolocnosti eurépskych narodov tiziacich po slobode.

D! Sovcikova

SOVETIZACE ARMAD STREDNi A JIHOVYCHODNI EVROPY
PO DRUHE SVETOVE VALCE

Pod tymto ndzvom sa v diioch 12. — 13. novembra 2003 uskutoé¢nila v priestoroch Vojen-
skej akadémie v Brne medzinarodna vedecka konferencia, ktorti usporiadala katedra social-
nych vied akadémie v spolupraci s katedrou vojenskych dejin Institatu humanitnych vied Aka-
démie narodnej obrany vo Varsave, ako aj Vojenskym historickym tstavom v Prahe.

Utastnikov konferencie privital dekan velitel'skej a §tibnej fakulty VA v Bre plk. gét. doc.
Ing. Jifi Gajdosik, CSc. Vo svojom vystiipeni zdoraznil vyznam takychto podujati pre vzajomné
oboznamenie sa s vysledkami vedeckého vyskumu ,,ne pfilis $tastné* etapy historického vy-
voja §tatov strednej a juhovychodnej Eurépy a ich armad. Stc¢asne podciarkol, Ze tlohou his-
toriografie je nielen skimat’ a objasiiovat’ historické javy a procesy, ale aj vyvodzovat’ z nich
ponaucenia pre stcasnost’ a budicnost. )

V bloku Gvodnych referatov vystipil ako prvy PhDr. Jifi Pernes, CSc., z Ustavu stidobych
dejin Akademie vied Ceskej republiky v Prahe s referatom Sovietizacia ceskoslovenskej spo-
locnosti po roku 1945. Upozomil, ze sovietizacia znamenala pre CSR tak plné zaélenenie do
sovietskeho bloku, ako aj viestranné podriadenie vel'mocenskym zdujmom Moskvy. V tomto
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kontexte potom analyzoval, a to v medzinarodnej 1 vnatropolitickej rovine, objektivne a sub-
jektivne podmienky procesu sovietizacie CSR od skonéenia druhej svetovej vojny do polovi-
ce 50. rokov.

Referatom Indoktrindcia vo vojenskej vychove a vzdelavani polskej armady sa prezentoval
prof. Dr. hab. Janusz Odziemowski z Akadémie narodnej obrany vo VarSave (pojmom in-
doktrinacia, ako z jeho vystipenia vyplynulo, pol'ska historiografia oznacuje proces sovie-
tizacie, ktory zacal uz vznikom pol'ského vojska v ZSSR v roku 1943). Poukazal na skutoc-
nost’, ze prudkost’ indoktrinacie po skonceni vojny, spojend s vel'kym poctom sovietskych
dostojnikov vo velitel'skom zbore, znamenala, ze pol'skd armada sa sovietizovala podstatne
skor, ako iné armady vychodného bloku uz v roku 1946. Hlboka indoktrinacia sice zasiahla
cely armadny mechanizmus, ale nie vzdy a vo vSetkom prinasala ziadany efekt. Pol'skd arma-
da si udrzala niektoré tradicné prvky (napr. rovnosatu), komunisti armade nikdy celkom ne-
doverovali. Ako priklad prof. Odziemowski spomenul udalosti v Poznani na jesen 1956. Vo-
jakov nasadenych proti civilnému obyvatel'stvu velenie informovalo, Ze ide o povstanie
nemeckej mens§iny, ktora chce pripojit’ Poznan k Nemecku.

PhDr. Jifi Bilek, CSc., z Vojenského historického ustavu v Prahe sa vo svojom referate za-
meral na Hlavné smery sovietizacie ceskoslovenskej armady. KonStatoval, ze do roku 1989
o0 spracovanie tejto problematiky nebol zaujem a po pade komunistického rezimu sa pozornost’
ststredila na iné témy, priCom osobitny problém predstavuje maly pocet vojenskych histori-
kov s orientaciou na najnovsie dejiny. V d’alSom sa ststredil na zodpovedanie dvoch otazok:
do akej miery mohol ZSSR ovplyviiovat’ vystavbu Ceskoslovenskej armady a do akej miery
sa podarilo do armady implantovat’ sovietsky vzor. Vyslovil nazor, ze aj Ceskoslovenska ar-
mada bola sovietizovana viac-menej formalne. Dokumentoval to najmé na jej vyvoji v polo-
vici 60. rokov, ktory si po prichode okupacnych vojsk vynutil jej resovietizaciu.

Prave tieto otazky riesil doc. Mgr. Sylvestr Chrastil, PhD., z Vojenskej akadémie v Brne
v referate Resovietizacia ceskoslovenskej armady v sedemdesiatych rokoch. V ivode zdoraz-
nil, ze nova vina sovietizacie armady predstavovala integralnu sucast reinstalacie sovietske-
ho modelu socializmu znamej ako ,,normalizacia“. Na rozdiel od prvej viny, ktorej ciel'om bo-
la vystavba armady tzv. socialistického typu, v druhej vine i$lo o obnovenie jej socialistického
charakteru. Referent sa pokusil o porovnanie obidvoch etap sovietizacie a dospel k zaveru o po-
dobnosti jednotlivych aspektov a procesov.

Blok prihlasenych referatov otvoril prof. Dr. hab. Stanislav Jaczynski z Akadémie né-
rodnej obrany vo VarSave referdtom Represie distojnickeho zboru polskej armady v rokoch
1945 — 1956. Sustredil sa v nom na stvislosti a désledky presadzovania nazoru, Ze najma
predvojnovi dostojnici boli prekazkou revoluéného vyvoja vojska. V tejto suvislosti uvie-
dol aj Statistické udaje o represiach dostojnikov, ktoré boli motivované politicky. Okrem
iného podciarkol, ze spravodajské organy pol'skej armady do roku 1956 zaistili viac ako
16 000 osob.

Referat Dr. Ing. Dietra Hienzeho, sitkromného vojenského historika z Drazd’an, sa zaobe-
ral Vyvojom ozbrojenych sil vychodného Nemecka v rokoch 1948 — 1956. Referent predo-
vSetkym upozornil, ze vyvoj vychodonemeckej armady sa celkom odliSoval od vyvoja ostat-
nych armad vychodného bloku, a Ze nie je mozné hovorit’ o jej sovietizacii. Hlavnym dovodom
je skutoc¢nost’, ze tato armada bola od zaciatku plne pod kontrolou komunistov a velenia so-
vietskych vojsk dislokovanych vo vychodnom Nemecku. V d’alsom podrobne analyzoval ¢iast-
kové etapy vyvoja vychodonemeckej armady v sledovanom obdobi.

S referatom Uloha obranného spravodajstva a jeho vediicich cinitelov Bedficha Reicina
a Karla Vasa pri presadzovani sovietskeho vplyvu v és. armade v rokoch 1945 — 1948 vystl-
pil doc. Dr. FrantiSek Hanzlik, CSc., z Vysokej vojenskej skoly pozemného vojska vo Vys-
kove. V tvode stru¢ne charakterizoval obe osoby z hl'adiska ich ¢innosti v 1. ¢s. armadnom
zbore v ZSSR. Potom ilustroval, ako nezavisle od roku 1945 posobili v prospech sovietskych
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spravodajskych sluzieb. Zdéraznil, Ze boli kI'iCovymi osobami pri postupnom prehlbovani so-
vietskeho vplyvu na vyvoj ¢s. armady; vyznamne prispeli aj k paralyzovaniu akcieschopnos-
ti jej veliteI'ského zboru v zapase o demokraticky vyvoj CSR.

Na tému Uplatiovanie sovietskeho vplyvu v podmienkach ¢s. vojenského zdravotnictva do
roku 1951 odznel referat doc. PhDr. FrantiSka Dohnala, CSc., z Vojenskej lekarskej akadémie
v Hradci Kralové. Do obsahu pojmu sovietizécie zdravotnictva zahrnul prijimanie sovietske-
ho vzoru a jeho rigorézne uplatiiovanie v organizacnej, politickej a ideologickej oblasti, ako
aj v oblasti medicinskych (biologickych) vied, personalnej vystavby, skolstva a odbornej pri-
pravy zdravotnickych kadrov. Pozornost” venoval tzv. nositelom sovietskeho vplyvu, osobit-
ne MUDr. Josefovi Skvafilovi, ktory po skonéeni vojny posobil v najvyssich funkcidch vo-
jenskej zdravotnickej spravy. Ako jeden z konkrétnych pripadov aplikovania sovietskeho vzoru
spomenul vznik Vojenskej lekarskej akadémie v roku 1951 a existenciu Zdravotnickeho uci-
lista v Ruzomberku v rokoch 1956 — 1959.

PhDr. Jan Kalous z Ustavu dokumentacie a vy3etrovania zloé¢inov komunizmu v Prahe si
pripravil prispevok s nazvom Pol’ska armada a jicinsky incident v auguste 1968. Priblizil v iom
epizodu, ked’ opity prislusnik pol'skej okupacnej armady striel’al v Ji¢ine do skupiny miest-
nych obyvatel'ov, ktorej vysledkom boli dvaja mitvi a sedem zranenych osob.

Referéat s nazvom Unifikdacia vyzbroje ¢s. armady a jej vplyv na zbrojny priemysel na Slo-
vensku na zaciatku 50. rokov predniesol PhDr. Jan Staigl, CSc. z Vojenského historického
ustavu v Bratislave. Po struénom objasneni vyvoja ndzorov na unifikaciu vojenského mate-
rialu ¢eskoslovenskej a sovietskej armady po skonceni druhej svetovej vojny, zameral sa na
analyzu slovenskych aspektov rozvoja zbrojnej vyroby v ¢ase tzv. zbrojnej trojrocnice. Po-
zornost’ ststredil predovsetkym na stvislosti spojené so zavadzanim vyroby zbrani a bojo-
vej techniky na zaklade sovietskych licencii a s vystavbou novych zbrojnych prevadzok na
Slovensku.

Predmetom zaujmu doc. PhDr. Vaclava Vondraska, CSc., z Vojenskej akadémie v Brne bo-
li Niektoré orazky cinnosti KSC v armade po roku 1945. Upr1am11 sa najmé na zhodnotenie
vplyvu KSC pri vytvarani priestoru na posobenie sovietskych vojenskych poradcov bezpro-
stredne po skonéeni druhej svetovej vojny, problémov politického zapasu o armadu pred feb-
rudrom 1948 a usilia KSC o ovladnutie armady po §tatnom a mocenskom prevrate.

Druhy den konferencie zacal zaujimavym referatom v anglickom jazyku prof. Dr. Mihai
Macuc z Inétitatu politickych a obrannych §tadii a vojenskej historie v Bukuresti. Najskor pre-
zentoval aktivity tohto pracoviska v poslednych rokoch a potom sa venoval problematike So-
vietizacie Rumunska a jeho ozbrojenych sil. Pod¢iarkol, ze proces preberania moci komunis-
tami mal ako v Rumunsku, tak v d’alsich satelitnych krajinach, tri rovnaké fazy: 1) vytvorenie
sirokej vladnej koalicie politickych stran na zéklade ich dobrovol'nej ticasti na moci; 2) na-
hradenie tejto koalicie tzv. falosnou koaliciou, vytvorenou z ,,demokratizovanych* stran, kto-
ré v skutoc¢nosti len prisluhovali komunistom; a 3) vlastné preberanie moci komunistami po-
mocou tychto koalicii. V tejto stivislosti ukazal aj niektoré osobitosti vnutropolitického vyvoja
v Rumunsku ovplyvnené od roku 1945 najmi pritomnostou Cervenej armédy.

Na tému Osvetovd sluzba 1. ceskoslovenského armadneho zboru a volynski Cesi vystipil
doc. PhDr. Jaroslav Vaculik, CSc., z Pedagogickej fakulty Masarykovej univerzity v Brne. Vo
svojom prispevku sa ststredil na objasnenie snah o prevychovu tychto prislusnikov jednotky
v dosledku kritického vzt'ahu vidésiny z nich ku komunistickému rezimu v Sovietskom zvize
a k Ceskoslovenskej vojenskej sprave.

PhDr. Vladimir Pilat, CSc., z Vojenského historického tstavu v Prahe, predniesol referat
Karibska kriza a schopnost’ ceskoslovenského vojnového priemyslu Pokausil sa v fiom dat’ od-
poved’ na hypotetickl otdzku, ¢i bol zbrojny priemysel pripraveny na moznost’ zacatia vojno-
vého konfliktu. Na zaklade archlvnych materialov VOJenskeJ komisie obrany UV KSC analy-
zoval predovsetkym problémy spojené s prechodom mierovej vyroby na vojnovi. Okrem inych
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zdverov konStatoval, Ze nebola vyrieSena otazka zasobovania armady materialom v Case od
spotrebovania existujicich zasob do dodania novych vyrobkov. Velenie armady tak nemalo
zabezpecenu nahradu jeho nenavratnych vojnovych strat ani krytie poziadaviek dozbrojenia
v pociato¢nom obdobi vojny.

V poslednom bloku konferencie sa Uspesne predstavili zastupcovia mladej generacie Ces-
kych historikov. Mgr. Pavel Salak, z Pravnickej fakulty Masarykovej univerzity v Brne, sa vo
svojom prispevku ststredil na Pravny ramec vojenskych vypomoci po roku 1945, a to bez-
pecnostnych a pracovnych, ako aj pri Zivelnych pohromach. Vystapenie Be. Richarda Sichu
z Ministerstva obrany Ceskej republiky prinieslo analyzu Zabezpecenia docasného pobytu so-
vietskych vojsk na tizemi Ceskoslovenska z hl'adiska pravnych aspektov, ktoré sa odvijali od
zakladnych zmlav medzi CSSR a ZSSR po auguste 1968. Jeho kolega Mgr Tomas Andrej-
sek sa napokon prezentoval zaujimavou analyzou otazok Medzindarodno-pravnej regulacie cin-
nosti Varsavskej zmluvy. Okrem iného upozornil, ze v zmluvnych dokumentoch paktu neboli
definované pravidla pre jeho ¢innost’ v ¢ase vojny. Vyslovil nazor, ze konkrétne otazky voj-
novej spoluprice ¢lenskych §tatov zrejme riesili bilaterdlne zmluvy.

Konferenciu uzatvoril doc. Mgr. Sylvestr Chrastil, PhD. KonStatoval, Ze splnila ciele sta-
novené organizatormi a prispela k prehibeniu poznania o procese sovietizacie ozbrojenych sil
byvalych ¢lenskych §tatov VarSavskej zmluvy. Sucasne vSak nastolila aj nové otazky, ktoré
vyzyvaju historikov k eSte intenzivnejSiemu vyskumu maélo znamych alebo skreslene in-
terpretovanych stranok povojnovych dejin strednej Europy. S prednesenymi i nepredneseny-
mi prispevkami sa historicka obec 1 §iroka verejnost’ bude moct’ oboznamit’ v pripravovanom
zborniku.

J. Staigl

NAVSTEVA URADU PRE VOJENSKE HISTORICKE VYSKUMY
V POSTUPIME

V dnoch 12. — 13. novembra 2003 riaditel’ Vojenského historického ustavu v Bratislave,
plk. v. z. doc. PhDr. Jozef Bystricky, CSc., s vedicim vedecko-vyskumného oddelenia Od-
boru vojenskohistorickych vyskumov VHU mijr. Mgr. Miloslavom Caploviom, PhD., nav-
stivili Urad pre vojenské historické vyskumy (Militdrgeschichtliches Forschungsamt, d’aleJ aj
MGFA) v Postupime v Spolkovej republike Nemecko. Navsteva sa uskutocnila na zaklade pla-
nu dvojstrannych zahrani¢nych bilateralnych aktivit vo vedecko-vyskumnej oblasti; na ziadost’
nemeckej strany.

Na prvy defi navStevy pripravila nemecka strana pre slovenski delegéciu bohaty pracovny
program, ktory sa zacal prijatim u riaditel'a Uradu, namorného kapitana Dr. Jorga Dupplera.
Po spolo¢nom fotografovani riaditel MGFA informoval slovenskych partnerov o mieste a po-
slani tohto vojenskohistorického pracoviska v ramci Bundeswehru, ako aj o jeho SirSom celo-
spolo¢enskom postaveni v SRN. Konkrétne sa vo svojom vystupeni venoval hlavnym Gloham,
organizacnej Struktire a financovani MGFA, d’alej taziskam jeho ¢innosti vo vedecko-vy-
skumnej oblasti a publikaénym vysledkom, ¢i zodpovednosti pracoviska za historické vzde-
lavanie prisluSnikov Bundeswehru a informovanie verejnosti. Riaditel’ oboznamil slovenska
stranu okrem iného s tym, ze Urad pre vojenské historické vyskumy bol zalozeny v roku 1957
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vo Freiburgu, kde p6sobil 37 rokov. V roku 1994 bol premiestneny z Freiburgu do priestorov
Villy Ingenheim v Postupime, kde do zjednotenia Nemecka v roku 1990 bolo vojenskohisto-
rické pracovisko Narodnej I'udovej armady (Nationale Volksarmee — NVA) Nemeckej demo-
kratickej republiky (d’alej NDR). MGFA patri k jednym z najvicsich a najmodernejsich ve-
deckych tstavov v SRN, ktory zaroven disponuje aj najvacsou historickou kniznicou. Riaditel’
Uradu v tejto suvislosti konstatoval, ze kym vo Freiburgu bola len jedna univerzita, v Postu-
pime a blizkom Berline sa pracovisko dostalo do Sirokého vedeckého a univerzitného okolia.
Po takmer desatrocnej ¢innosti na novom posobisku, sa MGFA stalo jeho integralnou stcas-
t'ou a zaroveit malym mostom k $irokej verejnosti. Urad méa 110 zamestnancov, z ktorych dve
tretiny tvoria dostojnici a jednu tretinu civilni akademici a vedci. Z uvedeného poctu je 35 ve-
deckych pracovnikov, zvd¢sa promovanych historikov. Povinny pracovny ¢as je pre vietkych
stanoveny od 9.00 do 15.00 hod., pricom si kazdy musi odpracovat 40 hodin tyzdenne. Hlav-
né poslanie MGFA realizuje formou vedeckych projektov a uloh, historického vzdelavania a ve-
deckych $tadii, ako aj informovanim verejnosti. Navrh vedeckého projektu, resp. ulohy vy-
practvaju pracovnici Uradu, ktory potom odobruje Ministerstvo obrany SRN; pricom tam
vladne duch vedeckej slobody badania, takZe vystupy vobec nemusia odévodiiovat’.

Riaditel’ Uradu pre vojenské historické vyskumy d’alej v stru¢nosti nacrtol jeho organizac-
nu Struktiru a vyskumny profil. Organizacne ho tvori Oddelenie vyskumu, Oddelenie vzdela-
vania, informacii a odborného §tudia (badania), d’alej Stabna skupina, Sprava titvarov (admi-
nistrativa), Skupina na podporu Sportu a Redakcia MGFA. Okrem toho v priamej odbornej
podradenosti Uradu je Vojenské historické miizeum (Militirhistorisches Museum) v Drazd’a-
noch, na cele ktorého v sucasnosti stoji fregatny kapitan Dr. Thomas Eugen Scheerer a taktiez
Vojenské letecké muzeum Spolkovej armady (Luftwaffenmuseum der Bundeswehr) v Berline
— Gatowe, ktoré vedie major Dr. Harald Potempa. Obe vojenské miizejné institicie maju do-
vedna okolo 140 zamestnancov. )

V zavere prijatia u riaditel'a MGFA obe strany prerokovali moznosti d’alSieho prehlbenia
bilaterdlnej spoluprace vo vedecko-vyskumnej oblasti medzi partnerskymi institGiciami, ako aj
navrh Protokolu medzi VHU Bratislava a MGFA Postupim o spoluprdci v oblasti vojenskych
dejin, ktory predlozila slovenska delegacia. Nemecka strana vyjadrila presvedcenie, ze po pod-
robnom prestudovani obsahu Protokolu a jeho posudeni na Spolkovom ministerstve obrany,
by ni¢ nemalo branit, aby bol podpisany z Grovne riaditel'ov oboch vojenskohistorickych pra-
covisk na najblizSom stretnuti v roku 2004.

L

Dopoludnajsi program v Postupime pokracoval prijatim u vedicej Kniznice a odbornoin-
formacného strediska MGFA Dr. Annette Penkertovej, ktord slovensku delegaciu oboznami-
la s jej Strukturou, jednotlivymi pracoviskami, rozsahom knizni¢ného fondu, ako aj spésobom
ziskavania novych prirastkov, ich spracovania a spristupnenia odbornej i SirSej verejnosti. Na
uvedenom stretnuti sa dohodla konkrétna recipro¢na vymena vojenskohistorickych vedeckych
a odbornych publikécii a casopisov.

Po pracovnom obede, ktorého sa za nemecku stranu za¢astnil vedtci Oddelenia vzdeldva-
nia, informacii a odborného Studia MGFA, plukovnik Dr. Hans Gotthard Ehlert a pobo¢nik
riaditel’a, kapitan Mgr. Christian Stachelbeck (mimochodom sprevéadzal delegaciu VHU Bra-
tislava v priebehu celej navstevy), nasledovalo stretnutie s veducou Oddelenia vyskumu
MGFA, profesorkou Beatrice Heuserovou, ktora patri k najleps§im odbornikom na dejiny Se-
veroatlantickej aliancie. Slovenskych partnerov v stru¢nosti oboznamila s ,,misiou‘ pracovis-
ka od jeho vzniku v roku 1957, ich ponimanim predmetu skimania vojenskych dejin, $truk-
tirou Oddelenia profilovaného do $tyroch vyskumnych oblasti, dalej tiez s najnovsimi
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vysledkami publlkacnej ¢innosti, obsahom vedeckého casopisu Militirgeschichtliche Zeit-
schrift, ako aj s formou jeho vydavania. Riaditel VHU doc. Jozef Bystricky informoval
prof. Heuserovu o Strukttre a hlavnych ulohach slovenského vojenskohistorického pracovis-
ka; mjr. Miloslav Caplovi¢ ju oboznamil so zameranim vSetkych vedeckych a vyskumnych
pracovnikov Ustavu a taktiez s konkrétnymi navrhmi, ¢i podnetmi vedecko-vyskumnej spolu-
prace medzi oboma institucionalizovanymi pracoviskami.

Oficidlny program prvého dna dvojstrannych rokovani pokracoval s pracovnikmi Oddele-
nia vzdelavania, informacii a odborného stadia MGFA pod vedenim plukovnik Ehlerta. Ten
zastupcom VHU priblizil organizaéné Glenenie a zameranie Oddelenia, s dorazom na jeho zod-
povednost’ za sposob historického vzdelavania v nemeckych ozbrojenych silach, d’alej na sa-
motné realizovanie vojenského muzejnictva a vystavnej ¢innosti, ako aj poskytovanie infor-
méacii a odbornych §tadii pre Spolkové ministerstvo obrany, sudy, Sirokl verejnost’ a pod. Vo
vSeobecnosti sa povazuje za prioritu poziadavka, aby kazdy doéstojnik Bundeswehru poznal
vlastné vojenské dejiny. V nemeckych ozbrojenych silach sa takisto realizuje Modularny kon-
cept historického vzdelavania, ktory spociva nielen vo vyucovani, ale aj v samostudiu, pricom
jeho samotny rozsah sa diferencuje na zaklade Styroch vzdelanostnych trovni podl'a vojen-
skych stavovskych skupin: muzstvo — poddéstojnici — dostojnici — Stabni dostojnici. Oddele-
nie takisto zodpoveda za vydavanie vedeckopopularneho casopisu Militdrgeschichte. Zeitschrift
Siir historische Bildung. Na konci dna nemecka strana usporiadala pre slovenskych hosti v Dés-
tojnickom dome na vojenskej zakladni v Geltowe slavnostnl veceru, ktora sa niesla v duchu
neformalnej diskusie a obojstrannych moznosti podpory pri vystupovani na medzinarodnych
vedeckych vojenskohistorickych forach.

* k ok k%

Druhy den navstevy pokracoval rokovanim s plukovnikom Ehlertom a kapitinom Sta-
chelbeckom, na ktorom sa predbezne dohodli tri zakladné piliere rozvoja obojstrannej spolu-
prace na zaklade reciprocity a vzdjomnej vyhodnosti: 1) vymena vojenskohistorickych ve-
deckych a odbornych publikacii a Casopisov; 2) vzajomné publikovanie vedeckych prispevkov
(na zéklade pontk tém a zaujmu druhej strany) vo vojenskohistorickych periodikdch oboch
institucii; 3) priprava medzinarodnej vedeckej konferencie s pracovnym nazvom Nemecko-slo-
venské vztahy v rokoch 1938 — 1945 (vojenské, politické a hospodarske suvislosti), ako 1 jej

samotna obsahova napln, s predpokladanym terminom a miestom uskuto¢nenia v Bratislave

v roku 2007. Plukovnik Ehlert, v zastupeni riaditela MGFA, pod'akoval slovenskym partne-
rom za navstevu a vyjadril zaujem o prehlbeme vzajomnej spoluprace oboch vojenskohisto-
rickych pracovisk, ktora by v dlhodobej casovej perspektive mohla vyustit’ aj do spolo¢nych
vedeckych podujati ¢i spolocného publikovania edicii dokumentov.

Slovenska delegacia potom v sprievode kpt. Stachelbecka a fregatného kapitana Mgr. Her-
berta Krausa navstivila Vojenské letecké muzeum v Berline-Gatowe, kde ju s ¢innostou, ex-
poziciou a zbierkami muizea oboznamil zastupca riaditel’a podplukovnik Jiirgen Zapf (o mu-
zeu podrobnejSie Vojenska historia, 8, 2004, ¢. 1, s. 110 — 116). Napokon v samom zdvere
navstevy absolvovala kratku prehliadku Berlina, uctila si pamiatku obeti vojen v Neue Wache
— Gistrednom pamétniku SRN od roku 1993, ktory stoji na jednom z najznamejsich berlinskych
bulvarov Unter den Linden (Pod lipami) a prezrela si vystavy inStalované v najmodernejsej
Casti Nemeckého historického muzea Pei-Bau.
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URAD PRE VOJENSKE HISTORICKE VYSKUMY V PREHCADE
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Urad pre vojenské historické vyskumy skiima nemecké vojenské dejiny metodami vieo-
becnej historickej vedy. Vojenstvo (armada) sa zobrazuje vo svojich vzajomnych vzt'ahoch
k Statu, k politike, k spolo¢nosti, k pravu, ku kultare, hospodarstvu, k vede a technike. Od-
hliadnuc od niekol'kych §tudii a regionalnych priruciek k obdobiu 17. — 19. storocia, jestvu-
ju tri ustredné historické epochy, ktorymi sa zaobera MGFA: druhou svetovou vojnou, ar-
madou SRN ako sucasti NATO a taktiez ndrodnou l'udovou armadou NDR ako sucasti
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VarSavského paktu. MGFA v stc¢asnosti spracovava a vyddva viacero kniznych edicii a mo-
nografii, ako aj dva odborné casopisy. Prvym je Vojenskohistoricky casopis (Militirge-
schichtliche Zeitschrift); ma vedecky charakter a vychadza dvakrat do roka. Druhym je ve-
deckopopularny $tvrtro¢nik — Vojenska histéria. Casopis pre historické vzdeldvanie
(Militirgeschichte. Zeitschrift fiir historische Bildung). Popri zdkladnom vedeckom vysku-
me Urad podporuje historické vzdelavanie v nemeckych ozbrojenych silach a sucasne reali-
zuje putovné vystavy pre $irSiu verejnost’.

Oddelenie vyskumu MGFA

Cleni sa na $tyri vyskumné oblasti a jeho sucast'ou je i kniznica. Priority vyskumu: nemecké
vojenska historia po roku 1945 (Bundeswehr a NATO, armada NDR a VarSavska zmluva);
obdobie dvoch svetovych vojen 1914 — 1945 (Nemecka risa a 1.), ako aj vSeobecné vojenské
dejiny od roku 1648 do roku 1914. Roc¢ne jeho pracovnici vydaju okolo 15 kniznych publi-
kacii. Okrem toho mozno spomenut’, Ze v poslednom obdobi mali aj hlavny obsahovy a or-
ganizacny podiel na realizacii vedeckych konferencii Prva a druha svetova vojna v porovna-
ni, Armada NDR a vychodonemeckda spolocnost’ ¢ Namornicka stratégia.

Taziska vyskumu
® Vyskumna oblast’ I1

Obdobie svetovych vojen

Oddelenie vyskumu MGFA sa vo velkej miere angazuje na skimani a verejnej diskusii k de-
jinam druhej svetovej vojny. Taziskom préce je v si¢asnosti dokonéenie viaczvizkového die-
la Nemecka risa a druha svetova vojna, ktoré sa postupne vydavaji aj v anglickom jazyku.
Desat’zvizkova monografia opisuje vznik, priebeh a vysledky vojny a zohl'adiuje pritom aj
stidobé¢ aspekty politiky, ideologie, hospodarstva a zbrojenia. Jednotlivé vojnové t'azenia (Ne-
meckej rise) st okrem toho spracované v kontexte obsadzovania uzemi, vykoristovania a ge-
nocidy. Osobitny zdujem sa venuje aj §irSim socialnym, spoloc¢enskym a kultirnohistorickym
otazkam. Vydany VII. zvizok, ktorého autormi su Horst Boog, Gerhard Krebs a Detlef Vo-
gel, rovnako, ako aj pripravované dalSie zvizky VIIIL. a IX. analyzuje, resp. budi obsirne ana-
lyzovat’, nemecké vedenie vojny v rokoch 1943 — 1944/45: Od najvicsej tankovej bitky v his-
tori pri Kursku az po vojenské zratenie sa vychodného frontu, ako aj Gstup nemeckych vojsk
z Laponska, Balkdnu a Talianska. Okrem toho dielo diferencovane rozobera nemeckt vojno-
vu spolo¢nost’. Stredobodom zaujmu je vzajomné pdsobenie priebehu vojny na vyvoj v tych-
to troch aspektoch: uniformovana a civilna ¢ast’ spolo¢nosti, ako aj cudzinci (rozumej cudzinci
a cudzi robotnici na nitenych pracach, vojnovi zajatci a i.). Napokon ambiciou pripravova-
ného posledného X. zvizku je priblizit’ koniec vojny v roku 1945 a taktiez zaciatky znovuob-
novenia vojnou znicenej krajiny, osudy vojnovych zajatcov a odsunutych Nemcov, ako i spo-
mienky a vyrovnavanie sa s vlastnou minulostou.

Aj po ukonéeni uvedeného viaczvizkového diela zostane obdobie druhej svetovej vojny
dolezitym objektom badania na MGFA. Nad'alej sa bude dlhodobo skumat’ a spracovavat’ spo-
lu s obdobim prvej svetovej vojny v ramci vyskumnej oblasti obdobia svetovych vojen ako
jedného historického celku. Vel'kym prinosom k zhodnoteniu uvedeného historického obdo-
bia je i neddvne vydanie samostatnej monografie Bruna ThoBa a Hansa-Ericha Volkmanna Pr-
va svetova vojna — Druha svetova vojna. V porovnani.
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® Vyskumna oblast’ I11

Vojenské dejiny Spolkovej republiky Nemecko v aliancii NATO

MGFA skima vojenské dejiny SRN a jej ozbrojenych sil (Bundeswehru) v rdmci Severo-
atlantickej aliancie. V roku 1997 vydanim §tvrtého zvizku s podtitulom Suverenita a bezpec-
nost’ sa ukoncil prvy viaczvizkovy projekt Zaciatky zapadonemeckej bezpecnostnej politiky
1945 — 1956. Siroky jedenast¢lenny autorsky kolektiv v fiom na pozadi Studenej vojny a vy-
tvarania bipolarneho svetového systému opisuje vyvoj bezpecnostnej politiky v strednej Eu-
rope od ukoncenia druhej svetovej vojny az po vstup SRN do NATO.

Nadviézujuci projekt nesie nazov Bezpecnostna politika a ozbrojené sily vo fize budova-
nia a konsolidacie Bundeswehru 1955 — 1967/68. V jeho ramci sa v sucasnosti spractiva prob-
lematika ,,alian¢nej stratégie a narodného obranného planovania“, d’alej ,,armada v State
a spolo¢nosti“ a taktiez ,,personalne zbrojenie*. Okrem toho sa realizujli aj samostatné ve-
decké vyskumy k problematike koncepcie, budovania a organizicie jednotlivych druhov
vojsk (zbrani) — pozemnych sil, letectva a namornictva. V d’alSej viaczvizkovej edicii Vznik
a problémy Severoatlantickej aliancie do roku 1956 vysli doposial’ dva zvizky. Autorom
prvého je Winfried Heinemann, ktory sa spolu s Norbertom Wiggershausom podiel’al aj na
druhom zvizku.

K vyskumnej oblasti 111 sa takisto viazu 1 d’alSie publikdcie o pociatoénych fazach exis-
tencie NATO, o konfronta¢nych schémach [vzoroch] v Studenej vojne, o vystavbe politic-
kej a vojenskej casti NATO, o rozdeleni nakladov — finan¢nom podiele ¢lenskych krajin,
o kooperacii v zbrojeni a o siivislostiach atlantickej a europskej integracie, ktoré su v §tadiu
priprav.

® Vyskumna oblast’ IV

Vojenské dejiny Nemeckej demokratickej republiky v aliancii Varsavska zmluva

MGFA od roku 1990 spracovéva aj vojenské dejiny niekdajsej NDR. Zakladny vyskum vo-
jenskej a bezpecnostnej politiky, ako aj ozbrojenych zloziek NDR sa ponima ako stcast’ spra-
covavania dejin diktatary SED (Socialistickej zjednotenej strany Nemecka). Nedavno sa za-
¢al projekt K zaciatkom vojenskej a bezpecnostnej politiky NDR; prvym vystupom je analyza
politického rozhodovacieho procesu a hospodarskych dosledkov zbrojenia od roku 1948. Uve-
denad problematika nasla svoje pokracovanie v publikacii Tortstena Diedricha a Riidigera Wenz-
keho Utajena armada. Dejiny Ludovej policie NDR v kasarnach 1952 — 1956 a taktiez v d’al-
Sich kniznych publikaciach, ktoré vysli v roku 2002. Napriklad Walter Ulbricht a tajna
bezpecnostna politika SED od Armina Wagnera ¢i Vidda strany nad armadou od Franka Ha-
gemanna.

Okrem takychto dlhodobych projektov zakladného vyskumu pripravuji pracovnici [V. vy-
skumnej oblasti Oddelenia vyskumu MGFA aj vedecky fundovant pomocn literatiru k jed-
notlivym témam, ktora sluzi Sirokej verejnosti. K nej napriklad patri bibliografia Vojenska
a bezpecnostna politika sovietskej okupacnej zony/neskér NDR (za roky 1945 — 1995); priruc-
ka Ozbrojené organy NDR, ako aj biograficky lexikon Generdli a admirali NVA. Specialne
§tudie sa venuji bezpe€nostnej architektire pocas éry Waltera Ulbrichta, problematike NVA
ako ,,armady I'udu®, ako aj prikladom odopierania vojenskej sluzby v ozbrojenych silach a ci-
vilnej obrane NDR. Na forach k pamitnym udalostiam, napriklad k 13. augustu 1961, alebo
k ukonceniu existencie NVA 1989/1990, sa pracovnici Uradu pokusili zrekongtruovat’ vyvoj
a priebeh udalosti zo zorného uhla tych, ktori boli na vrchole politickej a vojenskej moci a nies-
li za ne hlavnt zodpovednost'.
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Oddelenie vzdelavania, informdcii a odbornéeho Studia MGFA

MGFA bol od roku 1978, okrem zakladného historického vyskumu, povereny aj aplika-
ciou vysledkov vyskumu v historickom vzdelavani v armade. Oddelenie vzdelavania, infor-
mécii a odborného $tidia (AIF) vyhodnocuje vysledky vyskumu a ozbrojenym silam posky-
tuje podklady pre vyucbu historie. Realizuje vedecké rokovania, kurzy d’alsieho vzdelavania,
vydava vedeckopopuldrny $tvrtroénik Vojenska histéria. Casopis pre historické vzdeldavanie
a stard sa o Vojenské historické mizeum a d’alsie muzedlne zbierky spolkovej armady. Stat-
nym orgdanom, vedeckym in$titiciam a zainteresovanej verejnosti odpoveda na otazky (ro¢ne
okolo Styroch tisic), ktoré sa tykaju nemeckych vojenskych dejin. Rovnako zodpoveda za his-
torické vzdelavanie docentov a ucitel'ov na vysokych vojenskych Skolach, poddéstojnickych
Skolach a pod, a to nielen v odbornom, ale aj didaktickom aspekte.

Oddelenie taktiez vypracovava historické prispevky pre politické vzdelavanie, pestovanie
tradicii v armade, koncipuje, zostavuje a realizuje putovné vystavy k vojenskému odboju, o ne-
meckych zidovskych vojakoch, k dejinam namornictva, ako aj k nemecko-americkym vzta-
hom. Pracovnici oddelenia napriklad spracovali a vydali priru¢ku pre déstojnikov a vojakov,
pod nazvom Cesta k zjednoteniu Nemecka, ktora obsahuje tak textovu, ako aj interaktivnu
cast’ (CD-ROM).

Putovné vystavy v sucasnosti:

L.) Povstanie svedomia

Vystava Povstanie svedomia bola verejnosti prvykrat predstavena v roku 1984 a roku 1998
bola uplne prepracovand. Ustrednym bodom vystavy st udalosti z 20. jula 1944, ked' sa sku-
pina nemeckych dostojnikov sustredenych okolo Clausa Schenka — grofa zo Stauffenbergu
a Henninga z Tresckowa, pokusila o atentat na risskeho kancelara Adolfa Hitlera, o Statny pre-
vrat a nasledné zvrhnutie rezimu narodného socializmu. Prevrat a atentat sledovali predovset-
kym dva ciele: skoncenie vojny a ,re§taurovanie Uplného majestatu prava“. Vystava sa venu-
je aj pripravam a dosledkom vojenského odporu: Uz v roku 1938 sa formovala vojenska
opozicia okolo generalplukovnikov Ludwiga von Becka a Franza Haldera, ktora chcela spo-
¢iatku zahatit” Hitlerovu vojnovi politiku a neskor rozsirenie vojny. Motivy, konanie a osudy
muzov a zien 20. jula si vystava v§ima v stvislosti s odbojom civilnych skupin a zohl'adiuje
rozne formy individualneho odboja vojakov vo vojne.

I1.) Nemecki Zidovski vojaci

Vystava Nemecki Zidovski vojaci sa na 69 obrazovych tabuliach venuje osudu zidovskych vo-
jakov v Nemecku od emancipécie Zidov na zaiatku 19. storo¢ia az do obdobia druhej svetovej
vojny. V centre zaujmu stoji pritom suvislost’ medzi integraciou, resp. separaciou, na jednej stra-
ne a armdadou, resp. vojenskou sluzbou na strane druhej. V roku 1996 bola vystava obnovena
v spoluprdci s centrom Mosesa Mendelssohna v Postupime a otvorend nanovo 2. decembra to-
ho isteho roku v Brandenburskom krajinskom parlamente v Postupime. Odvtedy je vystavova-
na na celom tzemi SRN a stale sa tesi neupadajicemu vel’kému zaujmu navstevnikov.

111.) Germania na mori

~ Vystava Germania na mori a jej sprievodnd rovnomenna publikdcia, ktora napisal riaditel
Uradu Jorg Duppler, boli uvedené sucasne v roku 1998 pri prilezitosti 150. vyrocia zalozenia
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1. nemeckej flotily narodnym zhromazdenim vo frankfurtskom kostole svitého Pavla. V de-
siatich kapitolach — s€asti chronologicky, scasti tematicky zoradenych — je zdokumentovanych
150 rokov dejin nemeckého namornictva (1848 — 1998). Na zaklade v mnohych pripadoch po
prvykrat zverejnenych obrazov a dokumentov sa zrealizoval pilotny pokus o rekonstrukciu na-
mornictva od prvych zaciatkov v roku 1848, cez obe svetové vojny, az po sucasnost.

1V.) Cesty k priatel'stvu

Pojem ,,AMERICA“ sa v Nemecku prvykrat objavil na Waldeseemiillerovej mape z roku
1507. Tato zmienka je prvym historickokartografickym dokladom o existencii ,,Nového sve-
ta““. Mapa sveta otvara putovnu vystavu Cesty k priatel’stvu. Vybrané svedectva nemecko-ame-
rickych vztahov, ktora vznikla v roku 1996 v spolupraci s Kongresovou kniznicou (Library of
Congress), Saskym krajinskym parlamentom a za podpory National Archives and Records Ad-
ministration. Z ¢asového hl'adiska sa vystava venuje obdobiu od roku 1507 az po scasnost’.
Na 69 vystavnych tabuliach st v historickom slede zobrazené réznorodé nemecko-americké
vztahy v politike, spolocnosti, kultare a arméde.

Pod nazvom Evoliicia priatelstva (Evolution of a Friendship) existuje aj ¢iasto¢ne skrate-
nd americka verzia vystavy. Od aprila 2002, ked’ bola prepracovand, ju mozno vidiet’ na trad-
nych miestach nemeckej armady a generalnych konzulatoch SRN v USA.

VEDECKQ-TECHNICKA INFRASTRUKTURA A PRAKTIKA MGFA

Kniznica MGFA ponuka svojim uzivatel'om v st¢asnosti vyse 250 000 kniznych jednotiek
(zvizkov), priblizne 4 000 novych kniznych prirastkov roéne a 224 pravidelne odoberanych
odbornych vedeckych ¢asopisov, ako aj maly obrazovy archiv. Tato kniZnica je na celom tze-
mi Nemecka jedine¢nou $pecidlnou zbierkou vojenskohistorickych médii a je kazdému zau-
jemcovi volne pristupna.

MGFA takisto vo velkom rozsahu vyuziva internet ako centralne komunika¢né médium.
Napriklad len v roku 2002 webovu stranku Uradu pre vojenské historické vyskumy v Postu-
pime navstivilo okolo 25 000 névitevnikov. Siroké spektrum kratkych prispevkov, rozdelenych
na webovej stranke podl’a jednotlivych oblasti, informuje o Strukture institacie, podrobne pred-
stavuje spolupracovnikov a ich vyskumné projekty a poskytuje informécie o aktualnych ve-
deckych podujatiach a publikiciach, ako aj internych zbierkach k vojenskym dejindm (pod-
robnejSie www.mgfa.de).

Moznost’ absolvovat’ vedeck prax v rdoznych oddeleniach MGFA ro¢ne vyuziva az 60 Stu-
dentov historickych vied a pribuznych vednych odborov. Volontariaty s mozné aj v redakcii
MGFA, ktora pod vedenim Dr. Bernharda Chiariho, redakéne zabezpecuje nielen odborné ca-
sopisy a publikdcie pracovnikov ustavu, ale aj prace externych autorov az do Stadia ich zada-
nia do tlace.

M. Caplovi¢


http://www.mgfa.de
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