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The author aimed this study at the preview of armed organizations establishment and activities in the
first decade of pre-Munich Czechoslovakia existence. It is an original scientific work which is based
on archive documents spread around in the Czech Republic and Slovakia, historical literature and pre-
ss, and finally also several scientific studies that dealt with the above issues at least partially. A ba-
sic purpose of this study is to briefly elucidate all the most important military state, civil paramilita-
ry and physical training federal organizations to reader, unifying feature of which was identification
themselves with the official policy of Czechoslovak Government, nationwide province and close co-
operation with Czechoslovak Army (former Czechoslovak Armed Forces), especially in the field of
civil armed education and pre-military education of the youth.

Military History. Czechoslovakia. Armed organizations in 1918 — 1928.

Vyznamnym prvkom v brannom systéme 1. CSR boli nepochybne rdzne branné
organizacie — jednoty, ligy, obce, zvizy a i. Rozsiahlej oblasti problémov spojenych ¢iuz s ciel'-
mi, organiziciou, alebo ¢innost'ou spolkovych organizicii branného charakteru sa slovensks,
ale aj Cesk4 historiografia venovala len okrajovo. Doposial’ neexistuje ani ucelend historicka
prc'lca ktord by objektivne analyzovala ideové a politické korene vzniku brannych organiza-
cii, ich mlesto a ulohu v brannom systéme predmnichovského Ceskoslovenska.

Vznik Cesko-Slovenska v roku 1918 bol momentom, ktory zdsadne zmenil situdciu v spol-
kovej ¢innosti na jeho uzemi. V porovnani s Rakusko-uhorskou monarchiou umozZnila ¢s. plu-
ralitni demokracia obéanom Statu, ktori boli podla USthIlej listiny z roku 1920 Jedmvm zdro-
jom vietkej $tatnej moci!, omnoho viSie zapojenie do spolkovych organizécii v lokdlnom
i nadregiondlnom rdmci. Najméa Slovaci, ktori sa stali sicastou §tatotvorného tzv. Ceskoslo-
venského naroda, sa zaCali ovel'a vyraznejSie zapajat’ do ¢innosti spolkovych organizicii 16z-
neho zamerania a charakteru. Vi¢sina z nich mala pévod v Ceskych krajinidch a na Slovensku
sa sekundame udomacnili prostrednictvom Ceského elementu, ktory este dlho dominoval v slo-
venskom verejnom Zivote.

UzZ v priebehu rokov 1918 — 1926 vzniklo, alebo obnovilo svoju ¢innost’ na novych zikla-
doch 54 spolkovych orgamzacu branného charakteru.? Avsak len &ast’ z nich zohrala doleZitt
ulohu v spolkovom, Verejnom a politickom Zivote 1. CSR. Boli to najma tie branné organiza-
cie, ktoré mali samostatnii pravnu subjektivitu, zdruZovali ¢lenstvo $irokého okruhu ob&anov
formou dobrovol'ného registrovania a svoju ¢innost’ vyvijali v zmysle stanov schvalenych pri-
slu§nym §tatnym orgdnom (prevazne vynosom ministerstva viitra, resp. policajného riaditel-
stva, krajinského uradu). Postupne sa charakter spolkovych organizicii Coraz viac Specifiko-
val a do popredia vystupoval politicky, socidlny, narodnostny, ¢i konfesiondlny faktor.

Branné organizicie, ktoré mali bezprostrednti viizbu na &s. armadu (dobovo &s. brannt moc?)
alebo pbsobili na tiseku brannej vychovy obyvatel'stva a predvojenskej vychovy mlddeze, mo-
zeme rozdelit’ do troch zikladnych skupin. Prvou skupinou boli branné organizicie zalozené
vojakmi v ¢innej sluzbe, tzv. vojenské stavovské organizicie. Ich Clenskd zakladna vSak po-
zostavala aj z vojakov vo vysluzbe, vojakov v zilohe, ¢i le glonarskych vysliZilcov. Medzi naj-
vyznamnej$ie z nich patrili: Zvéz €s. dostojnictva, Zvaz &s. rotmajstrov, Cs. obec legiondrska

1Ustavna listina CSR & 121 Zb. z. a n. z 29. februdra 1920, Hlava L, § 1.

2POKORNA, A: Branné organizace v burzoaznim Ceskoslovensku (1921 — 1929). In: Historie a vojenstvi, 1979,
¢. 6,s.72.

3Brann)" zakon &. 193 Zb. z. an. z 19. marca 1920, Oddiel L, § 1.
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a Masarykova letecka liga. Druhi skupinu tvorili obCianske polovojenské organizicie, z kto-
1ych najvyraznej§i rozmach v organizacnej a Clenskej zdkladni dosiahli Narodné gardy, Cs.

obec streleckd, Cs. narodny zviz strelecky, Akademicka legla Sedliacka jazda, Fialova 1égia.

A napokon poslednu skupinu tvorili telovychovné organizicie, ako Cs orol, Robotnicke telo-
cviéné jednoty, Zviz junakov skautov republiky Ceskoslovenskej a Cs. obec sokolska — jed-
na z najstar$ich telovychovnych organizécii v republike, ktord bola zaloZena 16. februdra 1862
v Prahe z iniciativy Miroslava Tyr$a a Jindficha Fiignera. Jednotiacou ¢rtou tychto brannych
organizicii bolo stotoZnenie s oficidlnou politikou ¢s. vlady, celoStdtna posobnost’ a vyslove-
ne centralisticky ,,Ceskoslovensky charakter. Ich centraly, resp. ustredia sa nachadzali vyhradne
v Ceskych krajindch.

* % %

Bezprostredne po vzniku CSR jej hrozilo nebezpedenstvo narusenia integn'ty Statneho uze-
mia ako zvonka, tak aj zvnitra. Situdciu komplikovala skutoCnost,, Ze v tom Case eSte neexis-
tovalo presné vymedzenie hranic Cs. Statu. Nemecké pohrani¢né oblasti v Cechach, na Mora-
ve a Sliezsku boli na ziklade Wilsonovej zdsady prava na sebaurCenie, vyhlasené za samostatné
provincie.* Dalej, vodcovia nemeckého politického tdbora v historickych &eskych krajinich
Ziadali, aby tieto oblasti boli pri¢lenené do nového Statneho utvaru Deutsch-dsterreich. Na upev-
nenie svojho mocenského postavenia zmobilizovali v tychto oblastiach vojakov nemeckej na-
rodnosti a organizovali ich v polovojenskych jednotkdch Volkswehr.

Ovela zlozitejSia situdcia sa v8ak vytvorila na Slovensku, ktorého izemie povazovala ma-
d'arskd vlada grofa Mihalya Karolyiho za integralnu sucast’ Mad’arska a dobrovolne sa ho ne-
chcela vzdat’. Dokonca poniikla Slovakom ndrodnostnil autondémiu v rdmci samostatného ma-
darského Statu. K problematike hranic patrila, najmé z hospodarskeho a komunikacného
hradiska, aj otdzka Té&Sinska, ktord vyvolala ostré &s.-pol'ské rozbroje.’

Vo vsetkych tychto pripadoch pocitovali ¢s. Statne organy nedostatok vojenskych pros-
triedkov na hladké prevzatie §titnej moci na celom vizemi Stdtu a zabezpeCenia jeho hranic.
Hlavnou pri¢inou tohto neuteSeného stavu bola skuto¢nost’, Ze v tomto pohnutom Case sa len
postupne, z pozostatkov byvalej cisdrskej a kralovskej (d’alej c. a k.) armddy, zacali v Ceskych
krajinach formovat’ jednotky €s. domaceho vojska — a najpocetnejsia zlozka €s. brannej mo-
ci, talianske, francuzske a ruské 1égie, boli este stale d’aleko za hranicami novovzniknutého
Statu. V dosledku toho museli najvyssie Statne a vojenské orgdny oslovit’ sokolské a orolské
telocvicné jednoty a taktieZ polovojenské oddiely Nérodn)’fch gard a streleckych spolkov, kto-
¢ mali najmé v Ceskych krajindch tradiciu uz za ias Rakusko-Uhorska.

Ceské obec sokolsk4 sa stala prvou brannou organizéciou, ktord uz v prvych tyZdiioch po
vzniku republiky zacala z dobrovol'nikov organizovat tzv. Sokolské straZe. Ich poslanim bo-
lo udrziavat’ poriadok, zabezpe€ovat’ straznu sluzbu dolezitych objektov, ale aj hliadkovat’ na
zelezniCnych staniciach. Starosta Sokola dr. Josef Scheiner sa stal dokonca Najvys$§im sprav-
com ¢s. vojska a hlavou Vyboru nirodnej obrany, vojenského orgénu zriadeného 30. oktobra
1918 Nér%dn)’fm vyborom Ceskoslovenskym, predchodcom revolué¢ného Ndrodného zhro-
mazdenia.

“Boli to tri nemecké provincie Deutschbéhmen (centrum Liberec), Sudetenland (Opava), Deutschstidmihren
(Znojmo), d’alej samostatna zupa Bshmerwaldgau (C. Krumlov) a tri $tatutime mesta Briinn (Brno), Olmiitz (Olo-
mouc) a Iglau (Jihlava). Blizsie RYSAVY, J.: Kronika I pluku Straze svobody. Sv. 2. Praha 1947, s. 5 — 9.

’Blizsie KLIMKO, J.: Politické a pravne dejiny hranic predmnichovskej republiky (1918 — 1938). Veda, Bratisla-
va 1986, s. 28 — 39.

6Vybor nirodnej obrany bol zvlastnou zlozkou Narodného vyboru Ceskoslovenského, ktorym bol povereny riadit’
vietky vojenské zéleZitosti na celom tizemi Cs. Statu. Jeho vykonnym organom bol najvyssi spravca ¢s. vojsk, ktory
rozhodoval vo vietkych beznych zaleZitostiach samostatne a v zalezitostiach zasadnych po schvaleni Vyboru narod-
nej obrany. (SANDER, R.: Pfehled vyvoje &s. vojenské spravy v letech 1918 — 1939. In: Historie a vojenstvi, 1965,
8. 3, 5. 366).
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Onedlho sa k sokolom zacali hlsit’ aj prisluSnici zvdzov robotnickych telocvi¢nych jednot
(d’alej RTJ). Na spolocnej schodzi so zdstupcami sokolskej obce sa dohodli na vytvoreni Na-
rodnej straze. Pozadu nezostala ani Ceska obec strelecka, ktora taktieZ po 28. oktébri 1918 vy-
slala svojich ¢lenov na strdz ,, k ochrané stétniho majetku, zajistént poradku a i k ochrané Na-
rodntho vyboru .7 TaktieZ aktivni i zaloZni dostojnici byvalej c. a k. armady, ktori zotrvali vo
VOJenskych posadkach na izemi CSR a postupne sa hlasili do &s. doméceho vojska, ponikli
svoje sluzby ako velitelia vytvaranych ozbrojenych jednotiek a ndrodnej stréZe.

Na ziadost’ prvej €s. vliady Karla Kramafa sa v novembri 1918 predstavitelia Sokola, RTJ,
Ceskej obce streleckej a tudentstva uzniesli vytvorit' zo svojich ¢lenskych zékladni d’alsie
., vzorné vojenské oddily, nanéz by se mohla viada kdykolz spolehnout “® Tieto vojenské od-
diely zlozené z ¢lenov uvedenych spolkov, ktori sa svojou ¢innost'ou vel'mi dobre osvedcili
v Narodnej straZi, mali byt’ nasadené nielen na udrzanie poriadku a pokoja v Ceskych kraji-
nach, ale aj na realizaciu planu definitivneho odstrdnenia mad’arskej politickej a vojenskej nad-
vlady nad Slovenskom.

Otézka obsadenia Slovenska ¢s. domdcim vojskom sa riesila v Prahe uz zaCiatkom novem-
bra 1918. PretoZe, ako sme uz spomenuli, pocetnost’ tohto vojska nepostatovala na tispeSné
uskutoénenie zdmeru obsadit’ Slovensko, bol na schodzi zastupcov RTJ, jedndt Sokola, Ces-
kej obce streleckej a zvizov Studentstva v diioch 6. a 7. novembra 1918 podany ndvrh, aby
tieto organizécie spolo¢ne vytvorili osobitné dobrovol'nicke jednotky — pluky Stréze slobody.
Mali byt zaloZené na prechodny Cas, dovtedy, kym sa utvoria podmienky na zacatie vystav-
by stélej pravidelnej armady. Dobrovol'nici, ktori sa prihlasili do plukov StraZe slobody, zlo-
7ili vojensku prisahu, absolvovali zakladny vojensky vycvik, podliehali vojenskému discipli-
ndrnemu poriadku a boli riadeni prikazmi MNO rovnako ako prislusnici ¢s. domaceho vojska.
Od novembra 1918 do februdra 1919 boli v Ceskych krajindch zriadené Styri pluky StraZe slo-
body a to: & 1 v Prahe, &. 2. v Ceskych Budéjoviciach, ¢. 3. v Bme a ¢. 4. v Plzni.?

Na Slovensko ako prvy prisiel 1. pol'ny prapor 1. pluku Straze slobody, ktory prijal v de-
cembri 1918 do svojich radov aj vicsinu prisluSnikov zruSenej Narodnej straze. Od zaciatku
februdra 1919 vykonaval najprv miestnu posadkovu a straZnu sluzbu v Trencine a neskor v Bra-
tislave, kde zaroveti pre ministerstvo s plnou mocou pre spravu Slovenska zabezpecoval ku-
riérnu sluzbu (postu a financie) do vietkych Zupnych a okresnych tiradov na Slovensku.1?

Sprvoti sa predpokladalo, Ze ¢innost plukov StraZe slobody by sa mala skon€it’ 30. jiina 1919,
pretoZe podla zamyslu najvyssicho velenia ¢s. vojska mala od 1. jula 1919 vstipit’ do plat-
nosti nova organizacia ¢s. brannej moci. AvSak vznikom bolSevickej Mad'arskej republiky rad
(21. 3. 1919) sa situdcia opét’ vyhrotila a v noci na 30. mdja 1919 vytstila do vSeobecnej ofen-
zivy mad’arskej ¢ervenej armady na Slovensko. Celkové postavenie ¢s. vojska na slovensko-
mad’arskom bojisku bolo v tom Case vel'mi nepriaznivé, a preto vyvstala nevyhnutnd pozia-
davka, aby sa priamo do bojovych akcii zapojili aj dobrovolnicke jednotky obcianskych
polovojenskych a telovychovnych organizdcii. V duchu hesiel ,, Slovensko je ohroZeno!*, ,, Slo-
vensko je a bude nase /" vyhlasila Ceskd obec sokolskd (na zjazde v roku 1920 premenovq-
nd na Ceskoslovensku obec sokolski — pozn. M. C.) 4. Jula 1919 sokolski mobilizaciu. V jej
ramci sa podarilo postavit’ a vyzbrojit’ Styri sokolské prapory v pocte 2700 muzov, ktoré sa na
Slovensku zamerali najméi na zabezpecenie a ochranu koSicko-bohuminskej Zeleznice. O dva
dni neskor priklad Sokola nasledovalo aj predsednictvo RTJ. Mobiliz4ciu na obranu Sloven-
ska vyhlasil i katolicky Orol, ktory dovtedy dlhé roky zdpasil v ¢eskych krajindch so Soko-
lom o veduce postavenie v telovychovnej ¢innosti. Vyzbrojenie a vystrojenie orolskych dob-

7Dﬁs}ojnigke listy, 9. 10. 1930.

SRYSAVY, J.: Struény nastin d&jin pluki StraZe svobody, sokolskych praporti a setnin z let 1918 — 1919. Praha
1936, s. 4.

9Blizsie POKORNA, A.: Ceské obcanské, polovojenské a tdlocviéné organizace v letech 1918 — 1920, In: Sesity
prispévku k socialné politické a historické problematice vojenstvi a armady. Praha, 1977, ¢. 5, s. 141 — 144,

ORYSAVY, J.: Struéni nastin, c. d., s. 5.
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rovol'nikov sa realizovalo v 3. pluku StraZe slobody, a napokon aj v jeho organizanom ram-
ci posobila samostatna orolskd stotina (rota). T4 od druhej polov1ce juna az do 25. augusta 1919
vykonavala strdZnu sluzbu pri Hlohovci a neskor v Handlovej. 1!

Najvyznamnejsie sa vSak vo vojne s madarskymi bol'Sevikmi vyznamenal 1. pluk Straze slo-
body, ktorého I. prapor bol v juni 1919 nasadeny do bojov pri Novych Zamkoch a Koméarne. 12
Dalsie dva jeho prapory spolu s jednym praporom 2. pluku StraZe slobody branili Bratislavu
a 3. pluk Straze slobody vyslal dva pancierové vlaky z Moravy na Slovensko. Okrem toho bol
na zaklade Ziadosti ministerstva s plnou mocou pre spravu Slovenska vedeného Dr. Vavrom
Srobarom vyslany do Bratislavy Sokolsky straZny prapor v sile 350 muZov z Ciecha 150 zMo-
ravy. Jeho hlavné poslanie spocivalo vo vykonavani bezpe¢nostnej sluzby v tomto meste a bliz-
kom okoli. V suvislosti s prichodom tejto sokolskej jednotky do Bratislavy vydal vtedajsi mi-
nister narodnej obrany Véclav Klofa€ 5. juna 1919 nariadenie, v ktorom sa okrem iného piSe:
,»-..narizuji v§em velitelstvim a iiFadiim vojenskym, aby viidciim tohoto strazntho praporu v kaz-
dém ohledu a co nejochotnéji vysli vstFic, zejména pokud se tyce vyzbroje a vystroje, stravo-
vdni a ubyfovani... “13

Po podpisam' ¢s.-mad’arskej zmluvy o primeri 1. jula 1919 zotrvali pluky StrdZe slobody a so-
kolské prdpory zallenené do ¢s. domédceho vojska na Slovensku este nejaky Cas. Vykonavah
najmé pohraniénii shuzbu pozdiz Dunaja a po obsadeni Petrzalky v polovici augusta 1919 aj
na hraniciach s Rakiskom. TaktieZ organizovali pol'né striZe a budovali obranné postavenia
na Zéhori.'# Od zadiatku oktébra 1919 sa postupne vietky dobrovol'nicke jednotky Vrz'ltili 0
Slovenska do ¢eskych krajin, kde do novembra 1919 prebehla ich postupn4 likvid4cia.!3

Tak sa skoncilo prvotné poslanie brannych organizicii v CSR. V zlozuych medzinarodnych
a vnutropolitickych podmienkach, najmi vSak v atmosfére ozbrojeného zipasu, napomahali
upeviiovat’ pozicie novej cesko-slovenskej Statnosti. ,, Na Slovensku bojovali po prevratu zbo-
ry dobrovolcii vysié ze vSech vrstev naseho ndaroda. Tam spolecné s italskou domobranou a le-
giondri prolévali krev na zachranu nasi republiky. “1° Nové tilohy na poli brannej vychovy
obyvatel'stva a predvojenskej vychovy mlideZe ich viak eSte len Cakali.

Po zhodnoteni poznatkov z prvej svetovej vojny, ako aj skiisenosti zo zloZitého procesu upev-
fiovania Cs. Statnosti v prvom roku jej existencie, si vicSina predstavitel'ov brannych organi-
zécii osvojila predstavu vojenskej spravy, aby o najsirSie vrstvy obyvatel'stva boli v pripade
vojny pripravené vytvorit pomocné ozbrojené zbory oblianskej obrany, ktoré by aktivne pod-
porovali ¢s. branmi moc. Ich poslanie sa malo zamerat’ na strdZznu a bezpeCnostnu sluzbu v za-
poli, v okoli svojho bydliska, ale aj na menSie bojové ulohy, medzi ktoré napriklad patrili: ob-
rana proti utoku malych nepriatel'skych jednotiek do tyla armady, ochrana proti miestnym
revoltdm a nepokojom umelo vyvolanych nepriatel'skou propagandou, poriadkova sluzba
v priemyselnych podnikoch, na komunikacidch atd’.17 Vzrastajuica zloZitost’ vo vycviku vojsk

UTamze, s. 20.

12Jizsie RYSAVY, J.: Kronika L. pluku StréZe svobody. Sv. 1. Praha 1938, s. 128 — 161. Sokolska ugast’ v bo-
joch o Nové Zamky. In: Z bojov o juzné Slovensko. Stiibor spomienok. Nové Zamky 1934, s. 93 — 94.

13yojensky historicky archiv (d'alej VHA) Praha, MNO - Prezidium 1918 - 1923, kr. &. 69, sign. 12/1.

14BJizsie RYSAVY, J.: Kronika I. pluku, c. d., s. 162 — 216.

I5Napriklad vietky pluky Stréze slobody boli zrusené vynosom MNO &. j. 41.364 org. a &. j. 50.781 org./1919 a lik-
vidované do 30. novembra 1919. (Vecny vestnik, ¢l. 1184, 29. 11. 1919).

16K RIZ, K.: Ob&anské polovojenské organizace. In. Arméda a narod. Praha, L. Maza& 1938, s. 502. BliZsie o iSas-
ti dobrovol'nickych jednotiek v bojoch o Slovensko: JEZEK, Z.: Ugast dobrovolniki v bojich o Slovensko a T&insko
v letech 1918 — 1919. Praha 1937. ,,...Dohromady bojovalo v rokoch 1918 — 1919 na Slovensku 13.100 Sokolov, ale
este 10.000 shizilo v radovych plukoch..., Podla §tatistickych iidajov padlo v bojoch a zomrelo 79 Sokolov, 628 bolo
ranenych a nemocnych, 271 vyznamenanych... Sokoli vykonali neocenitelnit pracu na Slovensku, kde tvorili v roku
1918 60% a v roku 1919 40% vsetlgch bojujiicich jedincov... (Sokoli v boji proti nepriatel'om Slovenska. In: Vpad
mad’arskych bolSevikov na Slovensku v roku 1919 (sbomik redigoval Jozef Zimak), II. doplnené a opravené vyda-
nie. Tmava, G. A. Bezo 1938, s. 129).

ITKRIZ, K.: Obganské polovojenské, c. d., s. 499.
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taktieZ vyZadovala, aby kazdy vojak mal uz pred ndstupom na vojensku prezenénu sluzbu aspori
zdkladné poznatky o svojej zbrani. Preto branné organizicie zdoraziiovali nevyhnutnost
zavedenia povinnej brannej vychovy obyvatel'stva, ako aj predvojenskej vychovy mlideZe na
skolach.

V prvych povojnovych rokoch mali mat,, podl'a zdémeru najvy$8ich organov VO] jenskej spra-
vy (MNO a Hlavného §tdbu — pozn. M. ¢y rozhodujuci podiel na orgamzovam a uskutocno-
vani brannej a predvojenskej vychovy vojenské stavovské spolkové organizicie. Tie mali za-
roveil usmernit’ ostatné obcianske polovojenské a telovychovné organizicie v tom, akym
smerom sa ma uberat’ vymedzenie brannych potrieb republiky. V CSR v¥ak v tom ase nebo-
la vobec priazniva klima na rieSenie otdzok suvisiacich s organizovanim brannej vychovy oby-
vatel'stva a predvojenskej vychovy mladeze. Napriek tomu, Ze Cs. Statne orgdny pocitovali po-
trebu zabezpeéit’ obranyschopnost’ republiky aj po tejto strdnke, nemohli prekonat’ nepriaznivy
acasto i napaty vztahv spolotnosti ku vSetkému vojenskému a brannému. Pramenilo to z do-
zmevajucej nenavisti k byvalej c. a k. armade, v ktorej radoch polozilo mnoho Cechov a Slo-
vakov svoje Zivoty za cudzie zdujmy.

D1h4 a vyCerpdvajiica prva svetova vojna viedla aj ku krachu mnohych sukromnych podni-
kov. Ich majitelia sa preto radsej zaoberali svojimi sukromnymi zilezitostami ako my§lien-
kami o aktivnej spolutitasti na obrane §tdtu.'® Okrem toho v &s. spolo&nosti vieobecne pre-
vazovali pacifistické ilizie o trvalom zabezpe¢ni mieru a panovala predstava, Ze i samotna Cs.
brannd moc je zbytocne drahym symbolom §tédtnej moci.

Cs. vlddna moc a MNO si uvedomovali stdle napidta medzindrodna situdciu, ako aj vmitro-
politicku klimu v republike, a preto sa na parlamentnej pdde usilovali neinavne vysvetl'ovat’
a presadzovat’ dolezitost’ povinnej brannej vychovy obyvatel'stva a predvojenskej vychovy mla-
deze. Jednym z argumentov bola skutoCnost, Ze vo vicSine eurdpskych Statov sa po skuse-
nostiach zo svetovej vojny zaCala venovat vel'ka pozornost’ predvojenskej vychove mladeze
a postupne sa prechddzalo k zavedeniu povinnej brmneJ vychovy. Dal§im dévodom na posil-
nenie branného systému Ceskoslovenska bol fakt, Ze politické §piCky vacSiny susediacich §ta-
tov (najmi Mad’arska) sa nemohli stotoZnit’ s existenciou tohto Statu. Otvorene vyvijali tpor-
na snahu na korigovanie versailleského zmluvného systému v strednej Eurépe, ¢o malo
nepochybne viest’ k vyraznému oslabeniu zahrani¢no-politického postavenia CSR.

Jednu z prvych zmienok, ktord sa dotykala brannej vychovy, obsahoval uz branny zdkon
¢. 193 z 19. marca 1920, a to v odseku, Ze ,, télesnd vychova mladeze pied brannou povinnosti
bude upravena zvlasté (pozri Brannd povinnost’, § 2). Zo skuto¢nosti, Ze tento odsek bol vlo-
Zeny do Casti o brannej povinnosti, je zjavné, Ze telesnd vychova sa v tejto stvislosti pokla-
dala za sucast’ pripravy na brann povinnost. Okrem toho sa v paragrafe 28 branného zikona
predpokladalo zriadenie, resp. vzrast dobrovol'nych obCianskych polovojenskych organizicii,
ktorych prislusnici by prijali zdvizok, Ze v ¢ase mobilizdcie a vojny sa stanu siicastou bran-
nej moci a budi vykonavat urdité ulohy, na ktoré by sa v &ase mieru vycvikom pripravovali.®

Najvyssie organy vojenskej spravy sa okrem ustanovenia v brannom zikone pokusili v pri-
slusnych pravnych predpisoch zabezpecit’ svoj vplyv aj na rozvoj telesnej vychovy. Na ziklade
zdkona €. 228 z 30. marca 1920 bol pri ministerstve verejného zdravotnictva a telesnej vychovy
ustanoveny Poradny zbor pre telesnu vychovu, ktorému sa mali predkladat’ na postdenie vSet-
ky zésadné otdzky rozvoja telesnej vychovy. V tomto poradnom zbore boli aj dvaja zastup-
covia MNO.? Navzdory tymto &iastkovym tispechom sa viak vtedy najvy$$im predstavite-
lom vojenskej spravy nepodarilo predlozit’ do parlamentu osobitni pravnu upravu, ktord by

18K ol. autorov: Vojenské d&jiny Ceskoslovenska 1918 — 1939. IIL dil. Praha, Nase vojsko 1987, s. 202.

19Blizsie Nariadenie vlady CSR &. 269 Zb. z. a n. z 28. jila 1921, ktorym sa vykonava Branny zdkon &. 193/1920
Zb. z. an. (Branné predpisy § 119).

20B]iz3ie Nariadenie vliady CSR &. 616 Zb. z. an. z 12, novembra 1920, ktorym sa vykonava zakon o zriadeni Po-
radného zboru pre telesni vychovu ¢. 228/1920 Zb. z. an.
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riefila systém povinnnej brannej a predvojenskej vychovy na jednotnom ziklade a pod jej kon-
trolou. Preto sa otdzkam spojenym &i uZ s jej propagovanim, pripravou, alebo realizovanim,
zatalo venovat’ §iroké spektrum celostatnych a provladnych brannych organizécii.

Oficidlne branné organizécie vladnej orientacie po dvoch rokoch pokusov o zabezpeCenie
o najvhodnejsej vaitornej organizaénej Struktiry a vybudovania Co najSirSej ¢lenskej zdkladne
vstiapili v 20. rokoch do novej etapy svojej ¢innosti. V tomto obdobi bolo ich charakteristic-
kou &rtou vypracovanie prvych pevnych organizaénych stanov a plinov ¢innosti, v ktorych sa
0. i. stanovili aj ciele a ulohy v oblasti organizovania brannej a predvojenskej vychovy.

Napriek tomu, Ze vi8ina provladnych polovojenskych, vojenskych stavovskych a telovy-
chovnych brannych organizicii sa vyhlasovala za politicky neutrélne, istej miere politickej in-
klinacie sa nevyhli. O¢ividne sa to prejavilo v zloZeni vedicich zloZiek a napokon aj v samotnej
Struktire Clenskej zakladne. Napriklad Cs. obec strelecka a Cs. obec legiondrska bola nespor-
ne pod vplyvom Cs strany ndrodno-socialistickej, Robotnicke telocviéné jednoty Cs. social-
nej demokracie a Cs. orol zasa Cs. strany lidovej.2! Sedliacka jazda a Cs. nérodny zviiz stre-
lecky mali sfarbenie Republikdnskej strany zemedelského a malorolnickeho T'udu (tzv.
agrarnikov), Narodné gardy a Akademickd Iégia inklinovali k Cs. narodne] demokracii. Tieto
skuto¢nosti ndm najvystiznejsie poukazujii na ponimanie brannej pripravy obyvatel'stva, kto-
¢ malo zodpovedat’ zdujmom vladnucich stran tzv. ,,patky”. To pramenilo z objektivnej pri-
Ciny, aby taka citliva otazka, akou zaiste bolo zabezpetenie brannych potrieb Statu, zostala pev-
ne a proporcidlne rozloZend vo vSetkych vladnucich strandch. Tym sa mala eliminovat’ na
minimum hrozba, Ze by niektora z politickych strdn alebo skupin vyuZila branné organizicie
v presadzovani politickej moci.

Markantnym pnkladom zneuzitia politickej moci bolo Taliansko, kde v roku 1922 fasistic-
ka polovmenska organizacia Cierne kosele (Squadre d’ Azione) bola jednou z najvyraznejsich
opor Mussoliniho pochodu na Rim. Vzapiti faisti zlikvidovali parlamentnt demokraciu a v ro-
ku 1926 vyhlasili fagisticky $tat jednej strany (PNF — Partito nazionale fascista).??

FaSizmus — otvorend diktatira antiliberdlneho a antidemokratického zamerania sa ako nova
a pre mnohych vel'mi pritazliva idea zacal vel'mi rychlo §irit’ do celej Eurdpy. Udomadcnil sa
najmé v §tatoch, ktoré vysli zo svetovej vojny ako porazené a zmietali sa v hibokej hospodarskej
a socidlnej krize (najmi Mad'arsko, Nemecko, Bulharsko).® V ich destabilizovanych spolog-
nostiach si fasisticka idea postupne nasla vel'a priviZencov a sympatizantov a vo vhodnom oka-
mihu vyustila do otvorenej fasistickej diktatiry.

Riziko prenikania faSistickych idei do Cs. republiky si hned’ od pociatku, aj ked’ v mnohych
smeroch nedostatoéne, uvedomovala jej oficidlna Statna moc. Preto z hladiska zabezpecema
brannych potrieb obrany CSR nebolo ani Ziaduce, aby vznikali branné spolkové organizicie
polovojenského &i telovychovného charakteru z nestatotvornych narodnosti a neskor i z lona
tych politickych stran, ktoré sa nestotoziovali s oficidlnou Statnou politikou.

Prvou brannou organizéciou, ktord uz od zaciatku 20. rokov vyvijala velku aktivitu na uzi-
konenie povinnej brannej vychovy pre mladez od 18 do 20 rokov a poZadovala, aby sa
v potrebnom rozsahu k brannosti vychovévala i $kolska mladez, bol Zvdz ¢s. dostojnictva
(ZCsD). obnoveny na ustanovmucom valnom zhromaZdeni 16. maja 1920 v Prahe.2* Této vo-
jenskd stavovska organizicia sa stala ideovym pokracovatel’om Podporneho a vzdelavacieho
zviizu &s. dostojnikov, ktory bol zaloZeny (zo Zvizu &s. déstojnikov? — pozn. M. C) 18 ma-

2ZIPROCHAZKA, R.: Spolky t&lovychovné. In: Armada a nérod, c. d., s. 504.

22BJiz8ie TKADLECKOVA, H.: Vznik fasistického hnutia a faistickej strany v Taliansku. In: Zbomik FF UK,
Historica 20, 1969, s. 127 — 161.

23B|izsic GAJANOVA, A.: Dvoji tvif. Praha, Nage vojsko 1962, s. 13 — 17.

24Rocenka k pétileti Svazu &s. distojnictva. Praha 1925, s . 13.

257vez ¢s. dostonikov bol zalozeny uz 12. novembra 1918 na ustanovujiicej schddzi, ktora sa za udasti priblizne
1000 byvalych déstojnikov c. a k. armady konala v ,, Lidovém domé* v Prahe. (TamzZe, s. 7).
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ja 1919 na ustanovujicom zjazde delegatov. Zjazd sa konal v Prahe za G¢asti vtedajSieho mi-
nistra ndrodnej obrany Vaclava Klofaca. .

Prvym predsedom Zvizu Cs. ddstojnictva sa stal pplk. Milo§ Zak, tajomnikom kpt. Celestin
Hanzl.%® Na zjazde delegatov zvizu 12. decembra 1920 v Olomouci boli schvalené nové sta-
novy a program &innosti. Z neho vyplyvalo, Ze ZCsD ako vojenska stavovska organizacia by
mal plnit’ funkciu vojenského odborového zvizu a zaroven aj branné, osvetovo-vychovné, kul-
tarne a telovychovné tilohy.?” Od méja do decembra 1920 bolo v republike zaloZenych 32 po-
bociek Zvizu Cs. dostojnictva. Uz vo februdri 1922 sa pocet pobociek viac ako zdvojnasobil
a dosiahol pocet 67. V nich bolo organizovanych spolu 8100 ¢lenov, z toho 7234 aktivnych
dostojnikov, 454 dostojnikov v zalohe a 412 ddstojnikov vo vysluzbe. Prva pobocka tohto zvi-
zu na Slovensku vznikla v juli 1920 v PreSove a do konca toho istého roka vznikli d’alsie po-
bocky v Banskej Bystrici, Bratislave, Lucenci, Trnave, KoSiciach, RuZomberku a Levodi.?8

Tlacovym orgdnom ZCsD sa od janudra 1921 stal tyZzdennik Diistojnicke listy. Jeho prvym re-
daktorom bol Skpt. Ing. Evzen Jares, ktory ,, vtiskl programu Svazu a linii listu vysokou iiroveri
a hlubokou myslenkovou koncepci. “?® Zviz prostrednictvom &asopisu propagoval svoje postoje
na rieSenie brannych otazok a informoval nielen o tom, ¢o sa deje vo vlastnej organizicii a v ar-
made, ale vysvetloval a glosoval aj hospodarske, politické a kultime udalosti republikového i me-
dzinarodného vyznamu. V roku 1923 sa predstavitelom ZCsD (na Cele s novym predsedom myjr.
v zdlohe Karlom Mayerom — pozn. M. C.) podarilo zriadit’ prvé inStrukéné kurzy pre dostojni-
kov v zalohe, s ktorymi sa pocCitalo pri organizovani a riadeni brannej vychovy obyvatel'stva.

Na uskutoCnenie myS$lienky propagdcie brannych otdzok a kampane zameranej na pripravu
systému povinnej brannej vychovy vSak musel Zviz ¢s. dostojnictva ndjst’ podporu nielen vo
vladnych kruhoch a MNO, ale aj od predstavitel'ov d’alSich vojenskych stavovskych, polovo-
jenskych, ¢i telovychovnych organizdcii. Na tieto ucely sa poCitalo so ziskanim ich Sirokého ok-
ruhu Clenstva, V prvom rade sa ZCsD snaZil nadviazat’ spolupricu s Ceskoslovenskou obcou le-
giondrskou (CsOL), ktord vznikla z viacerych legiondrskych organizicii (zaloZenych v roku 1919
—pozn. M. C.) na ustanovujicom zjazde 22. — 23. maja 1921. Vo svojich radoch sustred’'ovala
najvacsi pocet prislusnikov €s. zahranicného (legiondrskeho) vojska. Patrila k tym oficidlnym
brannym organizdciam, ktoré vyrazne ovplyviiovala politika viadnych socialistickych stran a po-
stupne sa vyprofilovala na jednu z hlavnych op6r politiky ,,skupiny Hradu“3? To sa jednozna¢ne
prejavilo aj v persondlnom obsadeni veducich funkcii tejto obce. Predsedom sa stal byvaly rus-
ky legionar Josef Patejdl, ktory pdsobil od roku 1920 v kanceldrii prezidenta republiky a zdro-
veti bol poslancom NZ za Narodnosocialistick stranu. Za podpredsedu CsOL bol v roku 1921
zvoleny slovensky socidlnodemokraticky politik a jeden z organizatorov Cs. légii v Rusku, JUDr.
Ivan Markovi¢, 3! ktory ako jediny Slovak v obdobi prvej CSR zastival kratky as aj funkciu
ministra narodnej obrany (16. 7. - 15. 9. 1920) v tretej Cs. vlide Vlastimila Tusara.

Hlavnym ideovym programom Cs. obce legiondrskej sa stali rozpracované zisady Wash-
ingtonskej deklardcie z 18. oktdbra 1918. Okrem rie$enia hospoddrskych a socidlnych otazok
svojich Clenov zamerala tito legiondrska organizicia svoju ¢innost’ na branni vychovu oby-
vatel'stva s cielom ,, prispievat k zdstite a obrane CSR “32 Od roku 1924 bola CsOL vydava-
tel'om dennika Narodni osvobozeni.

26Tamze, s. 20.

2TPOKORNA, A: Branné organizace, c. d., s. 74.

28Rodenka k pétileti Svazu &s. distojnictva, c. d., s. 17 - 19, 25.

2Tamze, s. 14.

30TOMES, J.: Slovnik k politickym d&jindm Ceskoslovenska 1918 — 1992. Praha 1994, s. 24.

31¢eskoslovensky biograficky slovnik. A — Z. Praha, Academia 1992, s. 435 — 436, 523. Blizsie NIZNANSKY, E.
a kol: Kto bol kto za I. CSR. Bratislava 1993, s. 117 — 119.

3Encyklopédia Slovenska. L. zvizok A — D. Bratislava, Veda 1977, s. 380. Slovenski legionari na protest proti
ignorovaniu svojich zdujmov utvorili 28. augusta 1926 v Martine vlastnii organizaciu — ZdruZenie legiondrov na Slo-
vensku. Malo 5 jedndt s 2339 ¢lenmi, ostatni boli v inych legionarskych organizaciich. Predsedom sa stal Jozef
Miloslav Orszédgh a tlatovym orgdnom bol mesacnik Legiondrske hlasy, predtym Nové casy. (Tamze).
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DalSou oorganizdciou, ktora prichadzala na spoluprécu so Zvédzom Cs. ddstojnictva do uva-
hy, bola Ceskoslovenska obec streleckd (CsOS). Jednotlivé strelecké jednoty zdruZené v tejto
obci sauz od prvej polovice 20. rokov pokusali vytvorit’ pevny zdklad na spoluprdcu s ¢s. bran-
nou mocou tym, Ze sa zacali zaoberat’ aj otazkou spolutcasti na organizovani brannej a pred-
vojenskej vychovy. Prvym starostom tejto obce bol FrantiSek Novak a ndcelnikom Viclav Su-
chy. Podl'a schvélenych stanov (vynosom ministerstva vitra zo diia 9. augusta 1923 — pozn.
M. C) hlavnym ucelom tejto brannej organizécie ,, jest péstovdni a zvelebovani stielectvi v re-
publice Ceskoslovenské, vychova k brannosti, zakladdni, sblizovéni a vzdjemnd podpora jed-
not stieleckych v Cs. obci strelecké sdruzenych 33

Vedci &initelia Cs. obce streleckej viak mali velké obavy z &innosti Ndrodnych gard (NG).
Poukazovali najmi na to, 7Ze tieto ozbrojené obcianske zbory, ktoré vznikli na zéklade tradi-
cie ostrostreleckych spolkov z druhej polovice 19. storocia, sa svojou ¢innostou medzi oby-
vatel'stvom snazili potlacit’ vyznam a postavenie ostatnych obCianskych polovojenskych or-
ganizacii v republike. Zviz Cs. dostojnictva posudil obavy Cs. obce streleckej ako opodstatnené,
a preto na jej podporu intervenoval v MNO. To napokon v roku 1924 navrhlo spojit’ strelec-
ké jednoty a ozbrojené obCianske zbory do celoStatnej organizicie — Zvdzu obcianskych ob-
rdn republiky Ceskoslovenskej. Hlavné poslanie tejto ob&ianskej polovojenskej organizacie sa
malo zamerat’ na vojensky vycvik podl'a smernic schvalenych vojenskou spravou. V ¢ase mie-
ru mal tento zviz spolupdsobit’ pri zabezpeCovani verejného pokoja a poriadku a v Case bran-
nej pohotovosti Statu sa mal stat’ sii¢astou ¢s. brannej moci. Navrh MNO vSak vyvolal mo-
hutny protest vedenia Néarodnych gard, ktoré striktne odmietlo zjednotenie so streleckymi
jednotami. Po celej sérii rokovani s vedicimi predstavitel'mi vojenskej spravy sa zodpovedné
orgz’mv na MNO rozhodli upustit’ od tohto ndvrhu a Narodné gardy si tak i nad’alej zachovali
svoju organiza&mii samostatnost’.34

Rozpory medzi Cs. obcou streleckou a Nérodnymi gardami viak neboli jedinym problémom,
ktory ovplyviioval Zivot a ¢innost’ tejto obce v pIVC_] polovici 20. rokov. Vnutri CsOS prebie-
hal medzi vlddnymi politickymi stranami ostry zdpas o ziskanie urCujiceho vplyvu nad touto
brannou organiziciou. Napokon z tohto zdpasu vySli vitazne Cs. ndrodni socialisti. Tato sku-
toCnost’ viak zapriCinila, Ze v roku 1925 z tejto obce vystupilo 12 streleckych jedn6t, ktoré vy-
tvorili nova branni organizaciu — Ceskoslovenskv narodny zviz strelecky ngNZS) Do ve-
denia tejto novej brannej organizicie boli zvoleni: starosta — Dr. Eduard Subrt, ndmestnici
starostu — Dr. Josef Cemy a armadny general vo vysluzbe Ing. Jan Divis. Clenom prvého vy-
boru tohto streleckého zvizu sa stal aj slovensky poslanec NZ za Repubhkansku stranu ze-
medelského a malorolnickeho Iudu (d’alej agrarnu stranu) Dr. Pavol Blaho.3

V stanovéach CsNZS sa okrem iného uvadzalo, Ze ,,ucelem svazu jest: zakladati, sdruzova-
ti a podporovati Narodni stfelecké jednoty, stielecké a lovecké spolky, jejichz ¢lenové jsou ces-
koslovensti prislusnici, péstovati sport stielecky..., vychova ¢lenstva v duchu vérnosti a lasky
k Ceskoslovenské republice... “ Na dosiahmutie tohto ciel'a si predstavitelia zvizu predsavzali

..V narodnich, kulturnich, socialnich, hospodarskych a télovychovnych organisacich, které
stop jako Svaz bezvyhradne na piidé Ceskoslovenské republiky, buditi porozuméni a za]em

o stielectvi a pFipravu ndroda k brannosti, ziskavati ¢leny ve vSech vrstvdach ndaroda, zejména
v mladsich jeho generacich, zakladati, zFizovati, podporovati a Fiditi mistni spolky, okrskové,
Zupni a zemské organisace. “36

Okrem uvedenych brannych organizdcii bolo v zdujme Zvizu s. dostojnictva nadviazat’ uz-
ku spolupracu aj s d’alSou §portovo-polovojenskou obCianskou organiziciou agrarnej strany —
Sedliackou jazdou (S. J.). Tato organizicia vznikla v polovici 20. rokov z dvoch organizad-

HStanovy Ceskoslovenské obce strelecké. Praha 1923, &l. 2.
”POKORNA, A: Branné organizace, c. d., s. 74 — 75.

35SIMON, J.: Nérodni stfelectvo a obrana nasi vlasti. Praha 1928, s. 10.
36Tamze, s. 12 — 13.
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nych centier: sedliackych jazdeckych bandérii a Riskej jednoty republikdnskeho dorastu (ml-
deznickej organizdcie agrarnej strany — pozn. M. C.). Po kratkom obdobi organizaénej dvoj-
korajnosti bola na spolo€nom ZJazde delegatov oboch uvedenych organizécii 3. jula 1926 vy-
tvorena Sedliacka jazda. Riadilo ju Ustredle sedliackych jdzd so sidlom v Prahe. To vzniklo
uz 21. marca 1925.37 Prvym starostom Ustredia S. J. sa stal poslanec NZ za agrarnu stranu
Bohumir Brad4& a konatelom Josef Simon. Do tohto tistredia boli zvoleni aj viaceri zéstup-
covia Slovenska, kde sa S. J. etablovala v rovnakom €ase ako v Ceskych krajindch. Postupne
patrila medzi tie oficidlne brann€ organizécie, ktorym sa vo vychodnej polovici republiky po-
darilo zapustit’ hibSie korene. Prvé funkcie miestostarostov za Slovensko v prazskom Ustredi
S. J. vykondvali sendtor NZ Jan Duchaj a Jan Ursiny a prvym zemskym nacéelnikom S. J. na
Slovensku sa stal Dr. Vincenc Loucka.38 5

Zakladnou programovou poziadavkou Sedliackej jazdy (v zmysle stanov — pozn. M. C.) sa
stal vycvik roI'nika v jazde na koni, ktory mal spoCiatku skor telovychovny charakter. Jej ¢le-
novia sa mali cviCit' i v strel'be a Serme. Taktiez sa u jej prisluSnikov mal vzbudzovat’ zmysel
pre disciplinu i poriadok a starat’ sa o ich odborni vychovu. Vysledok sa mal premietnut’ do
celkového zvysenia brannosti lenstva, najmi mladeze.3®

ZaloZenie, resp. etablovanie Sedliackej jazdy na Slovensku vSak nebolo len z tychto po-
hnutok. Jej popredni ideovi tvorcovia a prakticki organizatori z radov agrarnej strany zdoraz-
tiovali jej vyznam aj z hl'adiska obrany zaujmov agrarneho stavu a pripadnej obrany republi-
kanskeho charakteru Cs. repubhkv vobec. Zarovenl mala byt aj akousi protivahou tym
uniformovanym organizaciam, ktoré uz existovali pri roznych nepriatel'sky naladenych opo-
zi¢nych politickych strandch, pri€om sa najviac poukazovalo na komunisticki stranu a Fudicku
Rodobranu. 4

Vo schvélenom ideovom programe S. J. si jej predstavitelia okrem in€ho predsavzali $irit’
sokolsku ideu na vidieku (najmé na Slovensku — pozn. M. C.) a pripravovat’ svojich ¢lenov na
vojenskill prezenéni sluzbu v jazdeckych, alebo vozatajskych utvaroch. Narodny duch, orga-
nizaénd disciplina a telovychovny charakter Sokola bol nepochybne vzorom pre organizova-
nie Sedliackej jazdy, Co sa premietlo aj do jej organizacného poriadku. V fiom bolo uvedené,
7e ., Clenstvi v Selské jizdé jest vazdano povinnosti byti téz clenem nékteré »Télocvicné jednoty
sokolské« ““ 41 5

Cs. obec sokolskd bola nesporne najmasovejsou telovychovnou organizéciou v Ceskoslo-
vensku. UZ v roku 1920 mala 2629 sokolskych jednot s 562 651 ¢lenmi, ktoré boli zdruZené
v sokolskych Zupach. Na VII. v§esokolskom zlete v roku 1920 v Prahe sa zacastnilo aj 2366
sokolov zo Slovenska,*? kde uZ v rokoch 1919 — 1920 vzniklo 6 sokolskych Zup. Boli to: Zu-
pa Masarykova (sidlo Bratislava), zupa Nitrianska (Nitra), Zupa Podtatranskd (Liptovsky
Sv. Mikulas), Zzupa Pohronskd (Banska Bystrica), zupa Povazska (Nové Mesto nad Vahom)
a zupa Vychodoslovenskd (Kogice).** Koncom roka 1921 bolo v tychto slovenskych sokol-

¥Blizsie ZUBEREC, V.: Muzedlna dokumenticia Sedliackej jazdy. In: Muzeum, 12, 1967, s. 25.

%Venkov, 4. 7. 1926.

Pporovnaj Stanovy Sedliackej jazdy (§ 6), schvilené pre bratislavsku okresnt organizaciu S. J. Krajinskym tra-
dom &. 12296/8/1930 18. 6. 1930 (vseobecne platné stanovy). Slovensky narodny archiv (dalej SNA) Bratislava,
Policajné riaditel'stvo 1920 — 1950, kr. &. 122, Mat. 20/30.

40Mlady rolnik, 1. 11. 1926.

4ISIMON, J.: Organisace Selskych jizd. In: Idea, organisace a tikoly Selské jizdy. Praha 1930, s. 68. Selské jizdy.
In: Armada a nérod, c. d., s. 511.

42Encyklopédia Slovenska. V. zvizok R — 8. Bratislava, Veda 1981, s. 540.

43Rosenka pro sokolské &inovniky (zostavil Frantifek Masek). Ro¢nik IV., 1927 — 1928. Praha 1927, s. 88 — 89,
91 — 92, 95. Starostovia sokolskych Zip na Slovensku v polovici 20. rokov: 1) Zupa Masarykova — Samuel Zoch, ev.
biskup, Modra, 2) Zupa Nitrianska — Dr. Ivan Stefénik, Zupny poradca, Nitra, 3) Zupa Podtatranska — Frantisek Kli-
mes$, knihtlaciar, Lipt. Sv. Mikulas, 4) Zupa Pohronska — Viliam Pauliny, hlavny riaditel’ banky, Banska Bystrica, 5)
Zupa Povazskd — Jan Trovsky, knihtladiar, Nové Mesto nad Vahom, 6) zupa Vychodoslovenskd — MUDr. Jan Sla-
bej, hlavny Zupny lekar, Kosice. (Tamze).
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skych zupach zdruZenych spolu 101 sokolskych jednot s 22 483 prisluSnikmi (14 787 ¢lenov,
2751 dorastu a 4900 Ziactva).** Odbornou z4sadou sokolskej &innosti bola TyrSova telovy-
chovn4 stistava, ktora zhrnul v diele Zdkladové télocviku. Jednym z najvyznamnejSich pred-
stavitelov Sokola na Slovensku bol cvicitel’ a zbormajster Jan Sladky, ktory v rokoch 1919 —
1939 vyudoval prirodopis a telesni vychovu na redlnom gymnaziu v RuZomberku.

Na rozdiel od vojenskych stavovskych a obCianskych polovojenskych organizicii sa vSak
Cs. obec sokolska v 20. rokoch nezaoberala otdzkami brannej vychovy obyvatel'stva a pred-
vojenskej vychovy mladeZe, a to aj napriek tomu, Ze uZ od svojho vzniku povaZovala pripra-
vu svojich ¢lenov na obranu vlasti za jednu z kI'icovych uloh a vo svojej ¢innosti pouZivala
prvky branného charakteru. Dévodom, preco sa Sokol nehlasil ku kampani zameranej na pri-
pravu systému brannej vychovy, bol najmé fakt, Ze kampal viedol Zviz ¢s. dostojnictva. Ok-
rem toho veduci predstavitelia Sokola vzhI'adom na jeho aktivnu vojenski ¢innost’ v rokoch
1918 — 1919 povaZovali odmietnutie ich navrhov a zdujmov pri budovani zdkladov ¢s. bran-
nej moci za krivdu a nevd'ak zo strany MNO.*3

Najvyssi vojenski predstavitelia vSak prisudzovali Sokolstvu popredné postavenie, najma pri
vykonavani predvojenskej vychovy mladeze. Svedci o tom napriklad ¢lanok divizneho gene-
rala Jana Syrového Sokolstvo a armdda, ktory ako minister narodnej obrany napisal v roku 1926
do Lidovych novin. Zddraznil v fiom, Ze ,,...i vojenskad vychova miiZze a musi najiti dobré mis-
fo v Faddch sokolskych. Nikoliv vSak takovd, kterd se omezuje na mechanické cviceni obratil,
na rizne cviky s puskou..., nybrZ ona, kterd dovede vzbudit a udrZet u mladych Sokolii zdjem

o vojenskou sluzbu a spravne chapani jejiho vyznamu. V obrane vlasti nesmi Sokol zndti Zad-
neho kompromisu a vdhani, musi se i v dobé miru k tomu pFipravovati... Fae

Ani d’algia telovychovnd organizicia, Cs. orol, od roku 1920 &len Medzinarodne;j tinie ka-
tolickych spolkov pre telesni vychovu (UIDCEP), sa eSte v tomto obdobi nezapojil do orga-
nizovania brannej a predvojenskej vychovy. V tom Case musel zdpasit’ s mnozstvom vnutor-
nych a existenénych problémov K tomu sa pridruiili viaceré poziadavky Cs. verejnosti
adresované vladnym organom ktor¢ sledovali zdmer zakazat’ tito telovychovnu organiziciu.
Prilezitosti sa chopil aj jeho davny konkurent, na]ma na vidieku, Cs. obec sokolska. Vyhlasi-
la ho za ,, skvrnu Ceskych déjin* a vietkymi mozZnymi prostriedkami sa usilovala o jeho likvi-
déciu.¥ Napriek tomu sa vedicim ¢inovnikom Cs. orla podarilo — za pomoci katohckeJ cir-
kvi a vladnej Cs. strany lidovej — zachovat’ nielen jeho existenciu, ale dosiahnut’ aj rovnopravne
postavenie s ostatnymi §tatom uznanymi telovychovnymi organizdciami. Zakladom jeho telo-
vychovnej ¢innosti sa vSak stala sokolska telovychovna ststava.

Hlavnou organizacnou zlozkou Cs. orla boli miestne orolské jednoty, zdruZené v okresnych
a zupnych jednotach. Riadili ich krajinské rady. Na Cele jedndt boli starostovia, zvycajne ka-
tolicki knazi. NajvyznamnejSie postavenie mal Orol najméi na juznej Morave a na Slovensku,
kde bol vplyv katolickeho kléru najsilnejsi. V roku 1922 sa konal v Brne prvy celostatny Orol-
sky zlet a v roku 1924 tvorilo JChO &lenski zakladtiu takmer 127 tisic lenov. 8

Otdzkami spojenymi s organizovanim brannej vychovy obyvatel'stva a predvojenskej vy-
chovy mladeze sa v 20. rokoch vyraznejsie nezaoberali ani Robotnicke telocvicné jednoty (RTJ)

4Encyklopédia Slovenska. V. zvizok R — S, c. d.,s. 540.

45Blizsie POKORNA, A.: Ceské obganské, c. d., s. 150 — 153.

46Lidové noviny, 27. 6. 1926.

47K ol. autorov: Vojenské d&jiny Ceskoslovenska, c. d., s. 203.

48Encyklopédia Slovenska. IV. zvizok N — Q. Bratislava, Veda 1980, s. 219. Prvé orolské jednoty vznikli na Slo-
vensku v roku 1919 a o $tyri roky neskdr bolo v nich organizovanych uz 27 801 ¢lenov. V novembri 1919 bola na
Slovensku zalozena Krajinska rada Orla, ktora pésobila ako telovychovna zlozka Slovenskej 'udovej strany (SLS).
Prvy celoslovensky krajinsky orolsky zlet sa uskutoénil v roku 1928 v Bratislave. Clenstvo bolo postupne zdruZené
az v 162 orolskych jednotach, ktoré boli rozdelené do 9 orolskych zup. Spoluzakladatel'om a prvym krajinskym sta-
rostom Orla na Slovensku bol katolicky knaz Augustin Raska, estnym starostom Msgr. Andrej Hlinka a tlaovym
organom mesaénik Tatransky orol. (Tamze).
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zdruZené vo Zvize RTJ, ktory bol riadeny Cs. socidlnodemokratickou stranou. V ich vnitor-
nej organizcii sa odraZal krizovy proces prebichajici v robotnickom hnuti po prvej svetove;j
vojne. Dalgou pri¢inou prudkého boja vmitri RTJ sa stala iloha starostu Zvizu Frantiska Hum-
melhansa pri policajnom obsadeni sidla socidlnodemokratickej strany v Prahe — Lidového do-
mu v decembri 1920. Ten bol totiZ od jesene toho roku v rukdch marxistickej I'avice — opo-
zi¢nej frakcie vnutri socidlnej demokracie. Tato skuto¢nost’ vyvolala v Casti ¢lenskej zdkladne
RTJ, ktor4 sa hlasila k marxistickej Tavici, zna¢ni nevol'u, o napokon vyustilo do ostrych pro-
testov, poZadujucich Hummelhansovu abdikéciu a zvolanie mimoriadneho zjazdu RTJ.#

Z toho vyplyva, Ze opozi¢né hnutie v socidlnej demokracii — marxistickd l'avica, sa vyraz-
ne angazovala aj v RTJ. Na Cele tohto opozi¢ného hnutia stdl Zurnalista Jifi FrantiSek Chalu-
pecky. Vysledok jeho cielavedomej ¢innosti nenechal na seba dlho Cakat’. Diia 8. maja 1921
bola zaloZen4 nova avicova telovychovnd organizicia — Federdcia robotnickych telocvicnych
Jjednot (FRTY), ktorej ¢lenski zakladiiu tvorila aj Cast’ byvalych ¢lenov RTJ. Vznik FRTJ spre-
védzala 26. jina 1921 mohutnd robotnicka telovychovna slavnost,, pod taktovkou formujuce-
ho sa komunistického hnutia v CSR, spartakiada v Prahe na Mamnach

V roku 1924 zadala FRTJ pod vedenim Komunistickej strany Ceskoslovenska (vznikla na
ustanovujucom zjazde 14. — 16. 5. 1921 v Prahe — pozn. M.C.) pripravovat kampari na zjed-
notenie v8etkych lavicovych telovychovnych organizicii. Bola to sucast’ boja KSC proti pre-
nikaniu akychkol'vek brannych tendencii do telovychovnych organizécii v republike. FRTJ vy-
zvala dokonca Zviz RTJ na spolupricu, s cielom zjednotit’ vetky robotnicke telocvicné
organizicie v CSR, vrétane tych, ktorych ¢lenski zdkladiiu tvorili nestatotvorné narodnosti.
Zviz RTJ, ako oficidlna brannd oganizacia vladnej socidlnej demokracie, v8ak jednoznacne
tento navrh odmietol a neskor odoprel i spoluprdcu s Federdciou proletz’nskej telovychovy
(FPT). Tato nova komunisticka telovychovna organizicia vznikla v roku 1926 zluCenim FRTJ
S ostamvnu komunistickymi robolmckvml a §portovymi organizciami v CSR na zdklade uzne-
senia Cervenej $portovej internacionaly.>°

Tento postoj KSC k brannosti vyplyval najmi zo skuto&nosti, Ze od svojho vzniku sa po-
stavila do zdsadnej opozicie voci oficidlnej Stitnej politike. Na ziklade striktnych direktiv a in-
$trukcii Komunistickej internacionaly (KI) z Moskvy odmietala ¢s. parlamentni demokraciu,
a tym aj akékol'vek opatrenia, ktoré by smerovali k upevneniu $titneho a branného systému
republiky. Od tohto postoja sa odvuald aj rozvratnd &innost’ v &s. armade, ktora KSC povazo-
vala za rozhodujuci mocensky nastroj ¢s. burzoazie. Preto v politickom slovniku jej veduicich
Cinitelov (prvi IldJVVZIEIllneJSI Véclav Bolen, Bohumil Jilek, na Slovensku Julius Ver¢ik —
pozn. M. C.) nechybalo ani ,, deklarativne™ vyhlasovanie antimilitaristickych hesiel. Taktiez
hrozili vpadom do VOJenskych objektov s cielom zmocnit’ sa vojenského materidlu. V tomto
duchu a pod heslom ,,Za diktatiru robotnictva a proti militarizmu™ sa napriklad konal tabor
komunistov na Slovensku v auguste 1926 v Banskej Bystrici. Okrem in¢ho sa tam hovorilo,
7e v boji proti vlddnym strandm je ziaduce vyzbrojit’ radovych Clenov strany. ,, V' prijaté re-
soluci bylo prohldseno, Ze ve vhodném okamziku, az bude potreba, aby konmnmte strileli, ne-
budou si zbrané l\upovan ale zajdou si pro né primo do kasdren a do \’()jenS/’VCII skladist. 31

Ideologia KSC si ziskala aj sympatizantov v radoch &s. legiondrov, najmé tych, ktori bojo-
vali v Rusku. Ti uZ v roku 1921 zaloili vlastnit komunisticku legiondrsku organizaciu — Cer-
veni legiondri. Jej vplyv na verejny a spolkovy Zivot v republike bol v8ak zanedbatelny.

49pOKORNA, A: Branné organizace, c. d., s. 77.

S0Blizsie Mala Ceskoslovenska encyklopedie II. D — CH. Praha, Academia 1985, s. 405.

SINdrodni listy, 18. 8. 1926.

Pred novembrom 1989 bolo v &s. historiografii naylsme mnoZstvo publikacii, vedeckych stati a ¢lankov, ktoré sa
zaoberali postojom a vztahom KSC k arméade prvej CSR. Zvédsa ide o tendencné historické prace, poplatné obdobiu
v ktorom vznikli. Z préc relativne menej poplatnych dobe mozno uviest’ napr. pubhk'mu VAVRA, V.: KSC a armé-
da 1921 — 1939. Praha, Nase vojsko 1983. — 332 s., ktord je v prevaznej miere zaloZend na $tudiu archivnych
(vojenskohistorickych) dokumentov.
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Okrem extrémneho Pavicového hnutia, ktorého najvyznamnejsim reprezentantom bola KSC,
sa vSak uZ v prvej polovici 20. rokov v CSR etablovali aj extrémne pravicové politické hnutia,
polovojenské organizicie a rdzne spolkove korporame ktoré vyrazne ovplyvnila idea talianskeho
faSizmu. FaSizmus a jeho ideologia teda neobiSiel ani Ceskoslovensko Dokonca pravicoveé stra-
ny vladnej koalicie (najmi Cs. ndrodna demokracia — pozn. M. C.) ho spotiatku anlmah ako
neskodnu extrémmnu protivahu voéi silnejicemu komunistickému hnutiu. Napriek tomu, Ze vplyv
tychto profasisticky orientovanych politickych stran, polovojenskych organizicii, spolkov a ich
nositel'ov bol na vtedajsi politicky Zivot &s. republiky skor okrajovy, stali sa jeho trvalou su-
gastou a v urditych , krizovych momentoch™ vystupovali na kratky ¢as i do popredia. Vzostup
profasisticky orientovaného militantného pravicového hnutia v republike sa najvyraznejSie pre-
javil po parlamentnych volbach v roku 1925. V Casti ¢s. verejnosti rdstla popularita faSistic-
kych a Sovinistickych hesiel, ktoré pochadzali hlavne z Mussoliniho Talianska.

Na Slovensku sa fagistické hnutie za¢alo §irit’ podobne ako v Ceskych krajindch uz v prvej
polovici 20. rokov. Svoju ¢innost’ vSak rozvijalo vo dvoch organizanych zakladniach a Cias-
tocne aj 1deovych sférach. Prva organizaéna zakladia prichddzala ako import z Ceskych kra-
jin, kde sa organizicie faSistick¢ho typu ako Cervenobieli a Ndarodné hnutie (voI'né odnoZze
Cs. nérodnej demokracie) etablovali uz v roku 1922. Ndrodnému hnutiu, ,,vol'nému zdruZeniu
vlastenecky citiacich obCanov®, sa na rozdiel od Cervenobielych podarilo ziskat’ vigsi vplyv
a podstatne viac privrZencov. Preto mohlo ihned’ zakladat’ poboCky vo vSetkych vicsich mes-
tich vratane Slovenska. Jej Clensku zakladiiu vSak aj na Slovensku tvorili prevazne Ceski irad-
nici, §tatni zamestnanci a prislu$nici slobodnych povolani. Napriklad v bratislavskej pobocke
Nérodného hnutia, ktord bola zaloZena 10. marca 192332, boli vietci najvyznamnejsi predsta-
vitelia Cesi — predseda Jifi Votruba, podpredseda Ing Richard Provaznik a konatel’ Josef Po-
spisil.’3 Néarodné hnutie sa vo svojom programe zverejnenom zaciatkom roka 1923 Jednoznacne
prihlasilo k my$lienkam talianskeho fagizmu, avSak upraveneho na ¢s. pomery.’

V Ceskych krajinach vznikli aj d’alSie profaSisticke organizicie, ako Moravski fasisti, neskor
Moravska orlica, Cs. fasisti a Cs. narodovci. Posledné dve sa 23. marca 1926 na faSistickom
zhromaZdeni v Prahe organizane zjednotili do zniAmej Ndrodnej obce fasistickej (NOF), kto-
ra sa rychlo etablovala aj na Slovensku.3 Uz 24. jina 1926 zadal v Bratislave ¢innost’ zem-
sky (krajinsky) sekretariat NOF, ktory sa v roku 1927 pretvoril na Krajinsku radu NOF pre
Slovensko. Hlavnym cielom tejto militantnej politickej strany bola premena repubhkanskeho
charakteru CSR na fagistické korporativistické zriadenie. V NOF panoval prisny vodcovsky
princip. Akdkol'vek odchylka od oficidlnej linie faSistického programu sa trestala vylacenim
Z0 strany.

Riadiacim organom NOF bolo tzv. Direktorium. Okrem toho si tito fasistickd strana vybu-
dovala vlastné stavovskeé organizacie, pol'nohospodérsky syndikét, Zivnostensko - obchodno -
priemyslovy syndikat (sidlil v Bratislave — pozn. M.C.), fasistické odbory, mlddeznicku orga-
nizdciu Omladina NOF a polovojenské usporiadatel'ské zbory, nazgvané Junici NOF .30 Z4-
kladné organizatné ¢lanky tejto strany tvorili miestne organizicie — jednoty NOF, ktoré boli
zdruzované v zemskych (krajinskych) organizacidach NOF. Jej hlavnym tlaCovym organom bol
casopis Straz Fise.

52$NA Bratislava, Policajné riaditel'stvo 1920 — 1950, kr. &. 236/331 —332.

S Tamze, kr. 8. 237/12.

34Porovnaj tamze, kr. & 237/4. Nérodni listy, 17. 10. 1922.

55Blizsie o programe a cieloch N.O.F. na Slovensku: ,, Kto sit a ¢o cheti ¢sl. Fasisti?“, , Narodnd obec fasistickd
na Slovensku.* (SNA Bratislava, Policajné riaditel'stvo 1920 — 1950, kr. ¢. 236/327, 584). KAMENEC, I.: Prenika-
nie fasistickej ideoldgie a organizdcii Narodnej obce fasistickej do slovenského politického Zivota v medzivojnovom
obdobi. In: Historické studie, 24, 1980, s. 54 — 72.

9Bliziie GREGOROVIC, M.: Kapitoly o Seském fasismu. Praha, Lidové noviny 1995, s. 19 - 31. KVACEK, R.:
K historii Narodni obce fasistické. In: Sbornik k problematice d&jin imperialismu. Dil 2. Praha, Ustav &s. a sv. d&jin
CSAV 1978, 5. 299 — 307. GAJANOVA, A.: Dvoji tvaf, c. d., s. 24 — 49,
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Najvy’fzmmnejéim predstavitelom NOF bol byvaly rusky legiondr a nicelnik hlavného §ta-
bu &s. brannej moci, divizny generdl Radola Gajda (vlastnym menom Rudolf Geidl — pozn.
M. C.). Pre nesklyvanu naklonnost’ k faS§izmu a podozrenie z pripravy $titneho prevratu, kto-
1y sa mal uskutoCnit’ v ¢ase prazského VIII. v8esokolského zletu (4. — 6. 7. 1926), zatalo MNO
14. augusta 1926 voci Gajdovi disciplinarne konanie. To sa skon€ilo v oktobri 1926 jeho de-
graddciou na vojaka a prepustenim zo sluzobného pomeru v &s. armade. Gajdovo koketova-
nie s fa§izmom sa naplno preukazalo uz zaCiatkom roka 1927. Na zjazde Risskej rady faSis-
tickej v Brme (2. 1. 1927) bol zvoleny do ¢ela NOF a jej sedemclenného direktéria.

Radola Gajda patril aj medzi zakladatel'ov Nezdvislej jednoty és. legiondrov, ktord bola na
ministerstve viitra zaregistrovand uz zaCiatkom roka 1926. V skuto¢nosti v§ak vznikla na usta-
novujucom ZJazde 3. — 6. jula 1926.57 Této nova vojenskd stavovskd organizacia ziskala do
svojich radov aj &ast’ ¢lenskej zakladne Cs. obce legionarskej. Postupne sa vyprofilovala na
extrémne pravicovu branni organiziciu, blizku politickej strane Cs. narodnych demokratov.

Druh4 organizacna zdkladtia profasisticky orientovaného hnutia na Slovensku vychadzala
z lona slovenskych politickych strdn autonomistického charakteru — Slovenskej narodnej stra-
ny (SNS) a Slovenskej 'udovej strany (SLS). Ich hlavnou politickou ideou bola , Pittsburska
dohoda a samosprava“ (SNS) a , ,Autonémia Slovenska“ (SIS).3® Uz v novembri 1922 vysli
z radikdIneho kridla SNS profasisticky orientované organizécie Slovenski ndrodni fasisti a Jed-
nota slovenskych jundkov (tieZ pod ndzvom Junobrana — pozn. M. C.). NajvyznamnejSimi pred-
stavitel'mi tohto kridla boli: vtedaj$i hlavny tajomnik strany Milo§ Kolesdr, prdvnik a redak-
tor Sasopisu Slovenskd nérodnd jednota dr. Ludovit Bazovsky a hlavny redaktor Ndrodnich
novin Julius Turan. Organizicia Slovenskych narodnych fasistov bola zaloZend 19. novembra
1922 v Ludenci a hned’ v prvych diioch svojej existencie rozsirila posobnost’ do Bratislavy,
Kogic, Martina, Ruzomberka, Trenéina, Turéianskeho Sv. Martina a Zvolena.’® Existencia tej-
to organizicie v8ak mala vel'mi kritke trvanie a svoju ¢innost’ ukoncila ovela skor, neZ stihla
razantnejsie oslovit’ slovensku verejnosl’

Podobny osud nakoniec stihol aj Jednotu slovenskych jundkov (JSJ), ktorej pripravny vy-
bor vznikol uz v prvej dekdde novembra 1922 v Martine.®® JSJ sa mala orientovat’ na boj pro-
ti predpokladanému odndrodiiovaniu slovenského obyvatel'stva a za jeho jazykovu oCistu. Prva
miestna pobotka Jednoty slovenskych junakov bola zaloZena 10. decembra 1922 vo VritkachS!
a ako z dobovej tlace a archivnych dokumentov vyplyva, i8lo o jedinit pobocku JSJ, ktorej exis-
tencia bola zaznamenan4.%2 Hlavna pri&ina skorého zéniku tychto faSizoidnych organizacii spo-
¢ivala vo vzajomnych rozporoch jej veducich predstavitel'ov, v neujasnenom programe a tak-
tieZ v tom, Ze mali len mali podporu od materskej Slovenskej narodnej strany. Navyse, ani vo
vedeni obidvoch organizacii neboli dostatocne agilné osobnosti.

Vznik prvych profasistickych organizicii na Slovensku jednozna¢ne privitala predovsetkym
Slovenska T'udova strana. V jej tlatovom organe Slovdk, vySiel uz na sklonku roka 1922 ¢la-
nok pod nazvom Slovenski fasisti a politické strany, v ktorom sa okrem iného piSe: ,, Nade sta-
novisko k fasistom slovenskym je jasné: Sme s nimi, ak sit z ndroda, s ndrodom a pre ndrod
slovensky... “©3 Napokon vak nadeje formujiiceho sa profagistického kridla vnitri SIS, ktoré
do tychto fasizoidnych organizacii vkladalo, zlyhali. Suviselo to najma s tym, Ze tieto organi-
zicie, aj ked’ od pociatku autonomistické, boli slovenské a slovanské, otvorené vetkym Cs.
Statnym obc¢anom bez rozdielu socidlneho postavenia, nibozenského (okrem Zidov) a politic-

57428, tijen®, 10. 7. 1926.

58BJiz§ie STODOLA, E.: O samospréve Slovenska. Martin, Knihtlagiarsky tSastinarsky spolok 1921. TUKA, V.:
Navrh zdkona o autondmii Slovenska. Ruzomberok, tlacou ,,Leva“ 1921.

9Slovenska narodna jednota, 24. 11. 1922.

S0Narodnie noviny, 9. 11. 1922.

61Stanovy spolku Jednoty slovenskych jundkov. (Nérodnie noviny, 17. 12. 1922).

62Blizsie SNA Bratislava, Policajné riaditel'stvo 1920 — 1950, kr. &. 236/799 — 808.

63Slovik, 31. 12. 1922.
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kého presvedCenia (okrem Elenov KSC). Preto reprezentanti profasistického kridla v SIS, za-
lozili v januari 1923 vlastni polovojenskil organizaciu — Rodobranu. Jej vznik bol uzko spi-
ty aj s nezanedbatel'nou skupinou politickych Spiciek tejto strany.

Idea zaloZenia Rodobrany, organizicie od pociatku budovanej na vodcovskom principe, tidaj-
ne pochadzala od Vojtecha Hudeca, vtedajSieho Studenta pravnickej fakulty Univerzity Ko-
menského v Bratislave. Duchovnym tvorcom a vodcom Rodobrany bol vSak nepochybne
Dr. Vojtech Tuka, ktory ako skuseny pravnik mal hlavny podiel na vypracovani jej ideového
programu. Jeho hlavnymi piliermi sa postupne stali: vypaty nacionalizmus (namiereny proti-
esky a protimadarsky), primitivny antisemitizmus, militantnd neznaSanlivost, ale aj nibo-
7enska demagogia.®* Vd'aka Sikovnej tistnej agitacii, hibSie prepracovanému programu, ale aj
rdznym letdkom, obeZnikom a Elankom v stranickej tladi (Slovdk, Slovenské ludové noviny)
sa vodcom tejto polovojenskej organizécie podarilo postupne oslovit’ podstatmi Sast’ Slovakov
katolickej konfesie, najméi z jej mladSich radov.

K propagitorom a organizitorom Rodobrany okrem Tuku a Hudeca patrili : Michal Samu-
hel, prof. Jozef Jostiak, Dr. Viktor Ravasz, Dr. Karol Kérper, Floridn Tomanek a neskdr Jan
Farkas, Karol Danihel, Alexander Mach, Martin Sokol a d’alsi. Nezanedbatel'né bolo aj to, Ze
sa v nej vyrazne angazovali niektori byvali slovenski ddstojnici c. a k. armady a €s. armady.
Najmi v8ak: npor. vo vysluZzbe Anton Sndczky, Skpt. v. v. Jan Stenzinger a kpt. v. v. Karol
Belansky .6

Rodobrana, ktorej predstavitelia sa otvorene hlasili k idedlom talianskeho faSizmu a obdi-
vovali Mussoliniho faSisticky rezim, zamerala svoju hlavnu €innost’ na zastraSovanie politic-
kych protivnikov, najma komunistov, ale aj strin vlddnej koalicie. Pre Rodobranu bolo typic-
ké, Ze vtedaj§i politicky systém v CSR nazyvala diktatiirou. Volala po jeho zvrhmuti, ¢o
oddvodiovala tym, Ze na Slovensku vlddnu ,, socialistické, Zidovské a legiondrske kruhy... My
zacneme boj a kto sa postavi proti, toho odstranime, vsetko a kazdého. Nebudeme pozerat na
zdsluhy, na demokraciu, na humanitu, na prezidenta, na zaujmy synagog a slobodomurdrskych
[6Z..., ani na Hrad..., vSetko zmetieme, aby sme mohli pochodovat... Volame i spievame hes-
lom hrdinu krdsnej Italie (B. Mussoliniho) »La terna dei fiori, dei carni, Ritorni qual era, la
terna del armi.« Zem kvetov, hudby a poézie, Bud’ zas akous bola, zemou zbrani. “66

Na zédklade vynosu ministra s plnou mocou pre spravu Slovenska Jozefa Kallaya (€. 9720-
D-prez. adm.) bola 30. augusta 1923 innost’ Rodobrany tradne zastavend. Jej byvali prislus-
nici sa potom organizovali predovsetkym v katolickej telovychovnej jednote Orol a ndboZen-
skych spolkoch — Spolok svitého Vojtecha ai.). V roku 1924 zacali opit’ vznikat’ rodobranecké
organizacie, zatial’ v8ak ilegalne. Po parlamentnych volbach v novembri 1925 vstapili opét’
oficidlne do slovenského verejného a spolkového Zivota. Opétovné vystipenie Rodobrany na
verejnosti v rokoch 1926 — 1929 bolo charakteristické s ovel'a vyraznej$im profaSistickym pod-
ténom a prepracovanejsim programom — v duchu hesla Slovensko Slovakom. Od roku 1926
zac¢ala Rodobrana vydavat vlastny Casopis s identickym nizvom. Hned’ v jeho prvom Cisle bol
uverejneny novy program tejto polovojenskej organizicie. Vo IV. bode programu sa pise: ,, Pod-
stata fasizmu je zachovat nédrod a §tat na zdravych a nacionalistickych zdsaddch a ndbozZen-
skom podklade. Tiito fasistickit myslienku na Slovensku chce uskutocnit Rodobrana .57 V tom-
to ¢asopise vychadzala na pokraovanie Mussoliniho autobiografia C' est moi (To som ja). Sdm
vodca Rodobrany V. Tuka oznacoval fasizinus za skutoénit demokraciu, schopni obrodit’ spo-
loenské pomery na Slovensku i v republike. Preto hlavnym cielom predstavitel'ov faSizoid-

64K AMENEC, L: Demokraticky systém a extrémne politické pridy na Slovensku v medzivojnovom obdobi. In:
Slovensko v politickom systéme CSR. Bratislava, SNR — HU SAV 1992, s. 115.

83 Tuka Vojtech, trest. spisy — podezreni proti voj. osobam. " (VHA Praha, MNO — Prezidium 1927 — 1939, kr. &.
10 243, sign. 2116/9). Archiv Ministerstva vnitra CR Praha, $/2-211-56.

96Rodobrana, 15. 8. 1926.

87Tamze, 25. 7. 1926.
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ného kridla v SIS bolo vytvorit’ z rodobrancov zbor, ktory by po dosiahnuti autondémie Slo-
venska tvoril zaklad jej brachidlnej moci. Tento zbor mal byt’v kone¢nom ddsledku strane k dis-
pozicii aj v tom pripade, ak by dolo v CSR k ozbrojenému zépasu o moc.

Na ziklade tychto skutocnosti sa existencia Rodobrany nestretla s pochopenim vladnej po-
litickej reprezentdcie. PovaZovala ju za ozbrojeny nistroj HSL'S na presadenie priority jej
politického programu — vyhldsenia autonomie Slovenska, ktord vo vtedajSej zahrani¢nopoli-
tickej situdcii v strednej Eurépe mohla ohrozit Vnutropolmcku stabilitu CSR. S jej
narastajicim vplyvom na slovensky verejny a politicky Zivot, osvojovanim si Coraz vyraznej-
Sich faSistickych it a vo;enske_] organizovanosti, bola Rodobrana po Siestich rokoch
existencie (po zatknuti j _]C_] hlavného vodcu a hrdinu V. Tuku v janudri 1929 — pozn. M. ¢)
zakdzan4 a rozpusten4. ‘8

Rast fagistického hnutia v CSR neobisiel ani &s. brannti moc. Svedgia o tom & uZ uvedené
skuto¢nosti o NOF, Rodobrane, alebo aj spravy 2. (spravodajského) oddelenia Hlavného $ta-
bu z roku 1926. Jedna z nich, ktort vypracoval 14. juna 1926 docasny prednosta tohto odde-
lenia pplk. gst. FrantiSek Kamm, sa zaoberala sympatiami k faSistickému hnutiu medzi pri-
sludnikmi ¢s. arméddy v diviznej oblasti 2. peSej divizie (Plzeil). V nej sa okrem iného pise:
.» Ze by nékdo z diistojnikii byl organisovanym clenem fasisti neni zndmo, nelze vsak upriti, Ze
sympatie pro hnutl v faddch diistojnikit jsou znacné. Myslim, Ze se nemylim, odhaduji-li pocet
sympatisujicich na 60 %. Piisobi zde hlavné hesla protikorupcni a odistnd. Vinu nese jakdsi
neticta ke shoriim zakonoddrnym, vyvolana hlavné nerozhodnosti a svary pii usndseni se o riiz-
nych bezodkladnych zdkonech a narizenich, tak zejména p¥i projedndvani zdkona o tipravé po-
Zitlil stamich zaméstnancil..., Casto byva poukazovdno mezi diistojniky na naprosto neplod-
nou prdaci parlamentni viady vyvle z poslednich voleb... (v oku 1925 — pozn. M. C.). Stanovisko
rotmistril, ktefi jsou naklonéni vice strané socialistické, jest dosud nejasné. Zda hnuti fasis-
tické SiFi se téZ v Faddach muzstva, neni dosud urcitych informaci. Dle pozorovani pozdravuji
se jednotlivci prl setkdani kamaratvky vznesenim ruky, . j. pozdravem fagistii...

v dalseJ sprave, resp. Giradnom zdzname spravodajského oddelenia HS z 10. augusta 1926,
sa zasa pige o planoch NOF — dosiahnut’ fagisticku diktatiru v CSR §tatnym prevratom pod-
I'a vzoru Talianska, a tym likvidovat’ dovtedajsi systém parlamentnej demokracie. ,,...Fasis-
tickd obec ma pFipravena na Slovensku v Kosicich asi 5 mil. letdkai, které budou roz hozenv na
Slovensku a jednaji o autonomii Slovenska v pripadé fasistického prevratu (predovsetkym
s Tukovou Rodobranou — pozn. M. C.)™° a je v nich také zmiiika o tom, e Itdlie spisobi nd-
tlak na Madarsko, aby v té dobé nenapadlo Slovensko... V diivérnych rozkazech, které jsou
podepsdny faéistickou obci, jsou davany rozkazy, psané v 1. osobé, t.j. rozkazuji, aby atd... Je
tudiz ziejmé, Ze v hlavé celého fasistického hnuti stoji jedna osoba, kierd rozkazuje (R. Gajda
—pozn. M.C.). V poslednim rozkaze byla vyzva, aby fasistickd mlddez byla instruovana o zlo-
Zeni gulometit a aby bylo cvideno hdzeni grandti, nahrazenych kameny... 7! Napokon sa viak
ukdzalo, Ze sa Ceskym a slovenskym fasizoidnym organiziciam nepodarilo zavazne preniknat’
do armadnej organizicie alebo ziskat’ masovu podporu €s. verejnosti, a tym vaznejsie ohrozit’
fungujuci demokraticky systém Cs. Statu.

8Blizsie CAPLOVIC, M.: K mektorym otdzkam vzniku a organizatného vyvoja Rodobrany v rokoch 1923 —
1929. Vojenské obzory H, 3, 1996, &. 1, s. 53 — 65. LUKES, M.: Vojenska zpravodajska sluzba a pozadi Tukova pro-
cesu. In: Historie a vojenstvi, 1997, &. 4, s. 47 — 70.

S9VHA Praha, MNO - Prezidium 1924 — 1926, kr. &. 650, sign. 33 3/6.

"Blizsie KRAMER, 1. Iredenta a separatizmus v slovenskej politike 1919 — 1938. Bratislava 1957, s. 131 - 134,
GAJANOVA, A.: Dvoji tvif, c. d., s. 46 — 49. KAMENEC, L.: Vznik, vyvoj a Specifické érty slovenského fasizmu
v medzivojnovom obdobi. In: Sbomlkkproblemdtlue d&jin, c. d., s. 284 —285. RYCHLIK, J.: Cesky fasizmus v me-
dzivdleném obdobi a po r. 1939. In: Text 2/94. Revue pre humanitné vedy. Bratislava 1994, s. 21 - 22.
GREGOROVIC, M.: Kapitoly, c. d., s. 35 — 37. RYCHLIK, J.: Cesi a Slovéci ve 20. stoleti. Cesko-slovenské vzta-
hy 1914 — 1945. Bratislava, AEP 1997, s. 114.

7I'WVHA Praha, VKPR — Taj. 1926, kr. &. 3, T-24.
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Jeden zo vtedaj$ich najvyznamnejSich novindrov a publicistov Ferdinand Peroutka o faSis-
tickom hnuti v 1. CSR napisal: ,, Ceskoslovensky fasismus vidy stal kultiirné nejnize ze vsech
politickych hnuti v zemi. Urovert jeho Zurnalistiky byla nejhorsi, jakou si mozno predstavit:
byla to sbérba novindfské spodiny, kterd psala cestinou nesmirné horsi nez viichni ti, jez pro-
hlasovala za internacionalisty bez citu pro ndrod a jeho odkaz... Proti ceskoslovenskému fa-
Sismu vypadal Geskoslovensky komunismus jako hnuti vytFibené kulturni, maje ve svych Fadach
vyznamné spisovatele a umélce. Na ithoru Ceskoslovenského fasismu nikdy nic nevzeslo, mi-
mo scela podradné a pokoutni politizovani... 7%

Z uvedeného mozno konStatovat’, Ze najvyraznejsi rozdiel medzi brannymi organizaciami
napojenymi na oficidlnu vladnu moc a extrémne orientovanymi komunistickymi alebo fasi-
zoidnymi brannymi organizaciami bol v diametralne odlisnych ciel'och ich ¢innosti. Najmé vak
v pohl'ade na rieSenie Statopravnych a politickych otdzok, v postoji k Cetnickemu (policajné-
mu) aparatu, vo vztahu a v otazkach spoluprace s ¢s. brannou mocou. Disparitna bola aj mie-
ra vplyvu politickych stran na vedenia prislusnych vojenskych stavovskych, polovojenskych
¢i telovychovnych brannych organizicii. -

V polovici 20. rokov bola uzZ organizaéna Struktura provladnych brannych organizicii v Ces-
koslovensku stabilizovand. Preto sa mohli stanovit' nové ciele ich ¢innosti so zretelom na vy-
pracovanie systematického programu v oblasti brannej vychovy obyvatel'stva a predvojenske;j
vychovy mladeZe. Okrem toho sa v tomto Case zacali pripravovat’ aj prvé ndvrhy pravnej ko-
difikicie spdsobu vykonivania brannej a predvojenskej vychovy. Vyzadovala si to nielen zhor-
Sujtica sa zahrani¢nopoliticka situdcia, ktorej pri¢inou bol najmd rozmach fasistického hnutia
v okolitych §tatoch, ale aj uvedeny rast fasizoidnych tendencii vnutri republiky.

Koncom mdja 1925 sa uskuto¢nil v Bme 1. celoStatny manifestacny zjazd ddstojnikov v zi-
lohe. Jednou z prvoradych tiloh zjazdu bolo ,, soustredit zalozni diistojniky &s. armady k spo-
lecné prdaci na pripravé brannosti naroda ve Svazu ¢s. diistojnictva a manifestovat sjezdem jed-
notu se shorem diistojnictva aktivniho, vejit s nim v uzsi styk a pratelské styky a vypracovat
smérnice této prace. " Na tomto zjazde bola ustanovena komisia pre brannu pripravu a pro-
pagiciu brannej myslienky. Komisia prijala uznesenie, aby bol prepracovany poriadok uza-
konenia povinnej vojenskej predvychovy mlddeze od 18 do 20 rokov odporucany, a aby bola
ministerstvu Skolstva prednesend rezoliicia zdoraziiujuca povinnost’ ndrodnej brannej vycho-
vy na $kolach.” V ramci Zivej diskusie o spolupréci v otdzkach vychovy s inymi brannymi
organizaciami a politickymi stranami vystupil na tomto zjazde so zaujimavym prispevkom po-
ruéik v zAlohe Anton Granatier’® z Bratislavy. Doslova povedal: ,,Som proti navrhu, aby sa
vyzvali vSetky politické strany, ¢i uz koalicné alebo niektoré z nekoalicnych. Otdazka brannej
moci a vsetko, ¢o s tym suvisi, je otdzka celondrodnd, nepolitickd. Dnes su strany v koalicii

72PEROUTKA, F.: Budovani statu IV. Praha, Lidové noviny 1991, s. 1783.

73Kol. autorov: Vojenské dgjiny Ceskoslovenska, c. d., s. 204.

74Tamze. Dalsia pracovna schédza delegatov zaloznych déstojnikov (odbotky Ustredia Zvizu &s. dostojnikov) sa
konala 12. — 13. juna 1926 v Brne. Na tejto schddzi sa jej delegati uzniesli vytvorit’ Styri pracovné komisie. Prva bo-
la vytvorena pre otazky vycviku, vychovy a pripravy zéloznych ddstojnikov. Jej cielom bolo zriadit’ kurzy zaloznych
dostojnikov, ktoré mali trvat’ pit’ mesiacov, a to dvakrit do tyZdia po dvoch hodinach. Po ich absolvovani sa mali
stat’ plnohodnotnymi propagatormi a vykonavatel'mi brannej pripravy medzi obyvatel'stvom. (BlizSie: VHA Praha,
MNO - Prezidium 1927 — 1939, kr. ¢. 7827, sign. 68 2/1 — 4.)

75Anton GRANATIER - nar. 20. 3. 1894 Krusetnica, okres Ndmestovo. V oktébri 1918 sa prihlésil do &s. zahra-
niéného vojska (1égii) v Rusku. Bol zaradeny k 12. streleckému pluku a 16. 2. 1919 prevzaty do stavu &s. brannej
moci. Z Ruska sa vratil 14. 9. 1920 v hodnosti strelca vozoroty 12. strel. pl. a 4. 1. 1921 demobilizoval. K 1. 1. 1922
bol menovany za porudika v zalohe a zaradeny k pesiemu pluku ¢. 23 Americkych Slovdkov v Bratislave. S poradim
od 1. 1. 1931 povyseny na npor. v zal. (VHA Praha, kmenovy list Antona Granatiera).

V medzivojnovom Ceskoslovensku bol verejne &inny ako predseda Slovenskej ligy (1922 — 1925) a tajomnik slo-
venskej pobocky Cs. nirodnej rady v Bratislave (1921 — 1938). Zodpovedny redaktor Legionéra, Nového sveta
a Slovenskej ligy, autor ¢lankov s narodohospodarskou problematikou, o etnickom vyvine a postaveni slovenskych
mens$in v Mad’arsku a Rumunsku, o regionalnych dejinach Oravy. (Slovensky biograficky slovnik, II. zvizok E - J.
Martin, Matica Slovenska 1987, s. 215).
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a zajtra mozu byt mimo koaliciu. My podporujeme tito viddu (Siesta Cs. vlada na ¢ele s Antoni-
nom Svehlom, 7. 10. 1922 - 9. 12. 1925 — —pozn. M. C.) a budeme i musime podporovat viet-
ky viddy, ktoré budii ndsledovat. 7

Vyzvu zéloznych dostojnikov na celondrodni spolupracu v otazke brannej vychovy obyva-
tel'stva a vojenskej predvychovy mlddeZe pozitivne prijala vacSina spolkovych organizacii (nie-
len branného charakteru — pozn. M. C.) v republike. Boli vSak aj také, ktoré najmé voci zave-
deniu brannej vychovy mladeZe a zdroven voci planu vojenskej vychovy na $koldch, ostro
vystapili. Napriklad Chel€ického spolo¢nost’ vydala memorandum proti vojenskej vychove
mlddeZe. NajvysSie Stdtne a vojenské organy vSak aj napriek tomu pokraovali na priprave prav-
nej upravy systému povinnej brannej vychovy.

Rozsiahlu propagacni1 ¢innost’ v tejto oblasti nad’alej rozvijal predovSetkym Zviiz &s. dos-
tojnictva, ktory vydal mnoZstvo propagacnych broZir a Elankov zaoberajucich sa &i uz
myslienkou brannej vychovy obyvatel'stva, alebo predvojenskej vychovy mlddeze. V roku
1926 sa ZCsD stal jednym zo zakladatel'ov Mas*arykovej leteckej ligy (MLL). Cielom teJto
novej brannej organizacie bolo upriamit’ pozornost’ €o najsirsich vrstiev obyvatel’'stva na mi-
moriadny vyznam letectva ako dolezitej sucasti obrany Stitu, a tym aj celkovo rozvinut
aktivity $portového lietania.”” Protektorom MLL bol sém prezident republiky, profesor To-
mas Garrique Masaryk. Jej tlaovym organom bol Casopis Letec, ktory vydavala spolu so
Zvizom €s. pilotov.

Zatiatkom roka 1926 bola spracovand prva osnova zdkona o brannej vychove. Ttito osno-
vu ohlasila 6sma tradnicka ¢s. vlada, na &ele s Janom Cernym, v nédvrhu zikona o dizke vo-
jenskej prezencnej sluzby, ktory bol do pdrlcunentu predloZeny v mdji 1926. V dévodovej spra-
ve k tomuto navrhu sa uvddzalo, Ze ,,je mozné pripustit zkrdceni wyenvke prezencni sluzby
(podla branného zdkona &. 193/1920 Zb. z. a n. od roku 1926 na 14 mesiacov — pozn. M. C.)
pouze za predpokladu, Ze bude organizovand v§eobecnd a povinnd predvojenska brannd pri-
prava a armdda bude vybavena vycvikovymi stFedisky tak, aby potiebny vycvik mohl inten-
zivné probihat... 7 Podla pripravovanej osnovy zdkona o brannej vychove sa mala uplatnit’
predvojenska vychova mladeze v trvani dvoch rokov. Riadit’ ju mali Skoleni instruktori v 0so-
bitnych vycvikovych strediskdch. Sdm zdmer zavedenia v§eobecnej a povinnej brannej vychovy
naraZal na mnohych odporcov, ktori poukazovali na nemalé finan¢né vydavky potrebné na jej
uskuto&nenie a vlastne pochybovali o jej vyzname.” Napokon tito osnova zakona nadlho zo-
stala len v §tddiu prerokuvania medzi zainteresovanymi ministerstvami. Pri¢in tohto neuspe-
chu najvyssich vojenskych orgdnov bolo viacero. ESte stale velka Cast’ Cs. verejnosti prejavo-
vala nad podobnymi ndvrhmi zna¢nil nevol'u, a to aj napriek tomu, ze medzinarodna situdcia
bola vel'mi komplikovana a vypitd. Ddsledky prvej svetovej vojny boli stale viditeI'né na eko-

76Kol. autorov: Vojenské dgjiny Ceskoslovenska, c. d., s. 204.

"TJednou z prvych a najvyznamnej§ich pobogick Masarykovej leteckej ligy (MLL) na Slovensku bola piestanska
pobocka, zalozena v druhej polovici roka 1926 z iniciativy vojenskych letcov cvicnej letky leteckého pluku &. 3 Ge-
nerdla letca M. R. Stefénika. Jej vyznam sa viak zvyraznil prichodom dalsich vojenskych letcov do piestanského
regionu, ktory stivisel s iplnou redislokaciou veliteI'stva a podriadenych stiasti tohto leteckého pluku z Nitry do Pies-
tan v janudri 1928. V nasledujucich rokoch zohrala prave piestanska pobocka MLL vyznamnu tlohu pri rozvoji
Sportového letectva na Slovensku. V roku 1932 sa Piestany dokonca stali sidlom vyssieho organizatného ¢lanku tej-
to brannej organizicie — Zupy MLL, na ¢om mal hlavni zasluhu ambiciézny npor. letectva Miroslav Seidl. (Blizsie:
Vypis z kroniky VU 4800 Piestany. Vedend od 1. 5. 1996, s. 9 = 10, 12 — 15, 17, 19). Na jeseii 1927 existovali po-
bocky MLL takmer v kazdom slovenskom meste. Napriklad predsedom bratislavskej pobocky MLL bol vtedy senator
za agrarnu stranu Dr. Vavro brobar a podpredsedom zemsky vojensky velitel' v Bratislave armadny general Ing. Fran-
tisek Skvor. (Novy svet, r. IL, &. 17, 28. 30. 10. 1927, 5. 13).

78POKORNA, A: Branné organizzlce, c. d., s. 80.

"*Napriek tymto tlakom zo strany ¢s. verejnosti sa &. vojenskej spréve podarilo aspon zachovat’ 18-mesadnu vo-
jensku prezencnu sluzbu. Legislativne bola upravend novym zakonom €. 51/1927 Zb. z. a n., ktory schvililo Narodné
zhromazdenie 8. 4. 1927. Zakon taktiez rozsiroval ustanovenie § 61 branného zékona, v tom zmysle, Ze branci od-
vedeni v rokoch 1923 — 1925 su po skonceni pravidelnej prezencnej sluzby povinni konat' d’alsiu ¢innu sluzbu v
trvani 4 mesiacov. (Zbierka zdkonov a nariadeni republiky Ceskoslovenskej, r. 1927, s. 411).
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nomike §titu, a preto ako aj v inych eurdpskych krajinach ,,...vznikly snahy, které smérovaly
k tomu, aby bfemeno vojenské sluzby bylo zmenseno a ndklady, vénované na armddy, aby by-
ly obrdceny na jiné uicely... “80

* % %

V prvom desat’rodi existencie CSR sa teda nepodarilo dosiahnut’ zavedenie brannej vycho-
vy obyvatel'stva na celostnom ziklade. Namiesto jednotnej brannej Struktiry existovalo mnoz-
stvo oficidlnych (i neoficidlnych) vojenskych stavovskych, ob&ianskych polovojenskych a te-
lovychovnych organizicii reprezentujiicich Siroké obcianske a politické spektrum, ktoré sa
najméi z osobnych a prestiznych dévodov nevedeli Casto dohodnit’ ani na zakladnej otdzke spo-
sobu vedenia brannej pripravy a predvojenskej vychovy. VicSina tychto brannych organiza-
cii vSak mala vypracované nové stanovy, na zdklade ktorych sa zaviedli pre ¢lenov spolkové
rovnoSaty, prvky vojenskych cvikov v priebehu kolektivnych cvi€eni a sldvnostny pochod pri
10znych spoloCenskych prileZitostiach. Z uvedeného mozZno konstatovat, Ze sa veduci pred-
stavitelia va¢Siny brannych organizacii prinajmenSom usilovali vplyvat’ na svojich ¢lenov tak,
aby aspo1i navonok posobili vojenskym dojmom. Napriek tomu vstupovali branné organiza-
cie do druhého desatrocia €s. Statnosti bez jednotného programu a spolo¢nych metdd vyko-
navania brannej vychovy. V SirSom meradle sa teda nenaplnil ciel’ ¢s. vlady a MNO, aby sa
branna vychova realizovala v sucinnosti, a najméa pod spravou ¢s. brannej moci.

M.C APL O VIC: SKIZZE ZUR ENTSTEHUNG UND TATIGKEIT DER WEHRORGANISATIONEN IN
DER TSCHECHOSLOWAKEI DES JAHRES 1918 - 1928

Der Autor konzentrierte sich auf das Dokumentieren, die Entstehung und Tétigkeit der Weh-
rorganisationen in der ersten Dekade der Existenz der vormiinchnischen Tschechoslowakei.
Es handelt sich um eine urspriingliche wissenschaftliche Arbeit, welche sich an die zerstreu-
ten Archivdokumente in der Tschechei und Slowakei richtet, wie auch an die damalige Lite-
ratur und Presse und letztens auch an manche wissenschaftliche Studien, die sich mindestens
teilweise mit den gegenstindigen Fragen befassen.

Das Hauptziel dieser Studie ist es den Lesern in Kiirze alle wichtigen militérisch-sténdis-
che, biirgerlich-halbmilitéirische und korpererzieherische Vereinsorganisationen ndherzubrin-
gen, die die Gemeinsamkeit hatten, sich mit der offiziellen Politik der tschechoslowakischen
Regierung zu identifizieren, eine staatliche Wirkung und eine enge Zusammenarbeit mit der
tschechoslowakischen Armee (damalige Terminologie nach tschechoslowakische Wehrmacht)
zu haben. Diese Zusammenarbeit konzentrierte sich hauptséichlich auf die Wehrerziehung der
Bevolkerung und die vormilitérische Erziehung der Jugend.

Der Autor beschreibt den Anteil der Wehrorganisationen wie Sokol (,,Falke™), Arbeiter Tur-
nverband, Katholischer Orol (,,Adler”), Tschechoslowakische SchieBgemeinde und Studen-
tenverbdnde™ an der Gewdhrleistung der Integritit der CSR kurz nach Entstehung in den Jah-
ren 1918 — 1919. Die komplizierteste Situation entstand in der Slowakei, deren Territorium
die ungarische Regierung von Kdroly fiir einen integralen Bestandteil von Ungam hielt und
freiwillig nicht aufgeben wollte. Aus diesem Grund widmet sich der Autor besonders der Te-
ilnahme der freiwilligen Wehrorganisationen in den Kdmpfen in dem slowakischen Territo-
rium von November 1918 bis Juni 1919 und dem Vollzug des Grenzschutzdienstes an der siidli-
chen Grenze, unmittelbar nach der Unterschrift des tschechoslowakisch-ungarischen Vertrages
iiber den Waffenstillstand am 1. Juli 1919.

Der Ansicht der tschechoslowakischen Regierung und der héchsten Organe der Militirver-
waltung zufolge, sollte in den ersten Nachkriegsjahren der Hauptanteil an der Organisation und
Durchfithrung der Wehr- und Vormilitérerziehung von den militéirisch-stindischen Organisa-

80Deset let Ceskoslovenské republiky. Svazek prvni. Praha 1928, s. 127.
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tionen durchgefiihrt werden. Vor allem der Verband der tschechoslowakischen Offiziere, der
schon seit seinem Entstehen aufier dem markanten Propagieren der Wehrfragen und dem An-
fang der Zusammenarbeit mit weiteren Wehrorganisationen in dieser Hinsicht, auch eine enor-
me Aktivitit zu Gunsten der Kodifizierung der verpflichtenden Wehrerziehung entwickelte.

Der Autor charakterisiert die bedeutendsten offiziellen Wehrorganisationen: Verband der
tschechoslowakischen Offiziere, Tschechoslowakische Legionirsgemeinde, Tschechoslowa-
kische Schieigemeinde, Nationalgarde, Tschechoslowakischer nationaler Schiefverband, Ba-
uerntitterei, Tschechoslowakische Falkengemeinde, Tschechoslowakischer Adler und Arbei-
ter Turnverband. Er nennt die Entstehungsdaten, die ersten Hauptwortfiihrer, die Grundziele
der Titigkeit (im Sinne der verabschiedeten Statuten) konzentriert sich dabei auf die Wehrer-
ziehung, Zihligkeit der Mitgliedschaft usw. Er weist auch auf die Probleme der politischen
Inklination und die Beziehung der einzelnen Parteien der Regierungskoalition (Tsch. Natio-
nale Demokratie, Agrarpartei, Tsch. Volkspartei, Tsch. Sozialdemokratie, Tsch. National-so-
zialistische Partei) zu den Verbéinden. Auf Grund der zuginglichen zeitigen Quellen versucht
der Autor auf den Platz der Wehrorganisationen im slowakischen Vereinsleben und auf die
Personlichkeiten des slowakischen 6ffentlichen und politischen Lebens hinzuweisen, die sich
hier am stéirksten engagierten.

Er umgehet auch nicht die Charakterisierung der Wehrorganisationen, die im SchoB der op-
positionellen politischen Parteien entstanden, mit einem charakteristisch extremen linken oder
rechten Programm. Es geht besonders um die Kommunistische Partei der Tschechoslowakei, die
im Jahre 1921 gegriindet wurde und die an Hand von strikten Vereinbarungen und Instruktionen
der kommunistischen Internationale aus Moskau, die parlamentarische Demokratie und somit
auch jede Vorkehrung zur Stéirkung des Staats- und Wehrsystems der ersten CSR ablehnte.

Schon in der ersten Hilfte der 20-er Jahre etablierten sich in der CSR auch extreme rechte
politische Bewegungen (Nationale faschistische Gemeinde — NOF, usw.), halbmilitirische Kor-
porationen (Jugend der NOF, Rodobrana — ,,Stammwehr) und verschiedene Gemeinschaf-
tskorporationen (Volksbewegung, Mihrische Faschisten, Tsch. Faschisten, Tsch. Nationalis-
ten, Mihrische Adler, Verband der slowakischen Jiingern, Slowakische nationale Faschisten),
welche von den Ideen des italienischen Faschismus stark beeindruckt waren. Der Autor weist
darauf hin, daB sogar auch dic rechten Parteien der Regierungskoalition (vor allem Tsch. Na-
tionale Demokratie) den Faschismus anféinglich als ein harmloses extremes Gegengewicht ge-
gen die sich verstirkende radikale kommunistische Bewegung empfanden. Die faschistische
Bewegung in der Slowakei entwickelte ihre Tétigkeit in zwei organisatorischen Basen und te-
ilweise auch in ideologischen Sphiren. Die erste organisatorische Grundlage kam in einer im-
portierten Form aus der Tschechei und die zweite organisatorische Einheit kam aus den slo-
wakischen politischen Parteien mit einem Autonomiecharakter, aus der Slowakischen
Nationalistischen Partei und der Slowakischen Volkspartei.

Die grofite Differenz zwischen den offiziellen Wehrorganisationen und den extremorien-
tierten kommunistischen oder faschistischen Wehrorganisationen war in den diametral entge-
gengesetzten Zielen ihrer Tétigkeit, hauptsdchlich aber in den Ansichten auf die Losung der
staatsrechtlichen und politischen Fragen, in der Haltung zum Polizeiaparat und in der Haltung
zu den Fragen der Zusammenarbeit mit der Tsch. Wehrmacht.

Zum SchluB stellt der Autor fest, das sich in der ersten Jahrzehn der Existenz der CSR das
Ziel der Tsch. Regierung und des Nationalverteidigungsministeriums (MNO), die Wehrerzie-
hung der Bevolkerung an Hand von einer einheitlichen Basis, im Einklang und hauptsachlich
unter der Leitung der Tsch. Wehrmacht nicht erfiillte. Trotzdem hatten alle offiziellen Weh-
rorganisationen eine ausgebaute Organisationsstruktur und neue ausgearbeitete Statuten. An
Hand von diesen wurden fiir die Mittglieder der Vereine Uniformen, Elemente der militéris-
chen Turnen in den kollektiven Ubungen und der feierlicher Marsch bei verschiedenen gese-
lIschaftlichen Gelegenheiten eingefiihrt.



PREHLAD POBOCIEK ZVAZU CS. ROTMAJSTROV NA SLOVENSKU
(stav v auguste 1923)

p. €. sidlo datum zaloZenia prvy predseda pobocky
1. Bansk4 Stiavnica 15.2.1922 Vilém WEIGERT
2. Bratislava Jal 1919 Emil KOSINA
3. Dolny Kubin 5.6.1921 Robert STEPANEK
4. Jelsava 1.1.1923 Bedfich SVOBODA
5. Kogice 15.10. 1919 ? HERMAN
6. Liptovsky Sv. Mikula¥ 11.6. 1921 9 BLAZEK
7. Lugenec 1.12.1920 Jan JEDLICKA
8. Michalovce 16. 1. 1921 Josef PYCHA
9. | Nitra 24.1.1920 Oskar ZARUBA
10. Podolinec 2.9.1922 Karel VESELY
11. Poprad 1.10. 1922 FrantiSek BALASTRA
12. Prefov 19. 10. 1919 Vojtéch KUTSINSKY
13. RuZomberok 1.7.1920 K. LAZNICKA
14. Spisska Nova Ves 29.5.1922 Stanislav DOHNAL
15. Tur€iansky Sv. Martin 19.1.1922 Viclav REPKA
16. Zilina 12.11. 1920 ? PACAS
Dalgie vtedaj$ie sidla poboSiek Zvizu &s. rotmajstrov na Slovensku: 17) Banské Stiavnica, 18) Filakovo, 19)
Ipel'ské Sahy, 20) KeZmarok, 21) Komarno, 22) Krupina, 23) Leopoldov, 24) Levice, 25) Levoéa, 26) Nové
Zémky, 27) Parkan (Stirovo), 28) RoZiiava, 29) Sabinov, 30) Tisovec, 31) TrebiSov, 32) Trenéin, 33) Trnava,
34) Vranov nad Toplou

Pozndamka: Ustanovujuca schédza Zvizu &s. rotmajstrov (vojenskych gazistov mimo hodnostni triedu) sa konala
15. novembra 1918 na Streleckom ostrove v Prahe za tidasti priblizne 800 byvalych d’alejsliZiacich podddstojnikov
c. a k. armady. Prvym predsedom tohto zvizu sa stal Alois Picek, konatelom V. Matejicek a sekretarom Emanuel
Lev. V auguste 1923 bolo v celej republike 95 pobogiek Zvizu Cs. rotmajstrov (na Slovensku 34), ktoré mali spolu
10247 ¢lenov. Tladovym organom zvizu bol Hlas Nérodnej obrany, ktory zagal vychadzat od 28. jila 1919 a Osvé-
tové Rozlety vychadzajiice od 1. janudra 1922.

Spracované podl’a: Pamatnik Ceskoslovenskych rotmistrii z povolani (upravil Rudolf Hudec). Praha 1923, s. 498 -
499, 517, 553, 579 - 806.
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RODOBRANECKE SKUPINY NA SLOVENSKU V AUGUSTE 1923, KTORE BOLI

ZISTENE CS. POLICAJNYMI ORGANMI

podl'a zdkona. 8. 126/1920 Zb. z. a n. o zriadeni Zupnych a okresnych uradov
(uvedeného do Zivota len na Slovensku — od 1. 1. 1923 do 30. 6. 1928)

Zupa XV., Bratislavska — sidlo Bratislava

okresna centrala

sidlo rodobraneckej skupiny — pocet ¢lenov, velitel’

Modra

Modra - 40, Jén Sebo, Velké a Malé Senkvice — Jakub Pall, Casta — 8, Pavel Kozuch ml.,
Dubové - 11, Alexin Sikula, Pezinok ~ 26, AmbroZ Hrachovsky, Vistuk — 8, Pavel Ochaba

Trnava Cifer — 10, Jozef Ambrozik

Malacky Iyliklhﬁf (Laks. Nova Ves) — FrantiSek §i§ylék a Martin Jabloniclg’f, Bilkové — Humence —
Stefan éem}'/, Bursky Sv. Jur - 60, Jozef Stvrtecky, Sekule — 5, Stefan Macura, Kuklov —
10, FrantiSek Szomolanyi, Moravsky Sv. Jan — Jozef Michaliny

Bratislava Racisdorf (Raca) - 40, Sv. Jur

Skalica Holi¢ - 60, Pavel Jabornik a Jozef Holousek, Petrova Ves — 30, Jan Pochyby, Letnicie — 7,
Kuty — 22, Jan Kubica a Franti$ek SpruSansky

Senica nad Senica /M — 25, Jozef Lukag, Sotina — 35 — 38, VRovensko —34, Rohov - 18, Rybky - 42,

Myjavou Kunov - 4 - 5, Smolinské — 60, Sobotiste — 29, Castkov — 15, Kovalov — 100, Smrdaky —

11, Doj¢ — 50, Stepanov (Stefanov) — 45, Sastin ~ 40, ééry - 50, Oreské — 100, RadoSovce
— 56, Jablonica, Hradiste pod Vratnom, Cerova-Lieskové, Sandorf (Prievaly)

Zupa XVL, Nitrianska — sidlo Nitra

okresna centrila

sidlo rodobraneckej skupiny — pocet clenov, velitel’

Nitra Zbehy — 70
Prievidza Prievidza - Peter Briska
Vrable Vréble — 60, Edmund Hrabovsky, Velkd Maila (Maria) — 16, Viliam Gajdo§, Melek — Domin

Macdk, Rendva (Radava) — Adolf Melisek, Zitavska Novi Ves (Nova Ves n/Z) Frantisek
Vavro

Zlaté Moravce

glaté Moravce — Vojtech Kuncer, Nemce (Tekovské Nemce) — 27, Caradice - 10,
Zikava — 25, SlepCany

Zupa XVIL, Povaiski — sidlo Martin

okresna centrala

sidlo rodobraneckej skupiny — pocet ¢lenov, velitel’

Kremnica

Kremnica — Alex Ritter

Zupa XVIIL, Zvolenska — sidlo Zvolen

okresna centrala

sidlo rodobraneckej skupiny — pocet ¢lenov, velitel’

Hronsky Sv. Kriz

Hronsky Sviity KriZ (Ziar nad Hronom), Lutila, Barto¥ova Lehotka

Krupina Nemce (Hontianske Nemce), Sebechleby, Badin, Rykyn€ice

Nova Bana Tekovskd Breznica — 24, Svity Befiadik (Hronsky Befiadik) - 10 , Horné Hémre - 12,
Zamovica — 29, Voznica =13, Hronské Rudno (Rudno w/H), -7, Bzenica — 11, Hlinik
(Hlinik n/H) — 13, Dolna Zdana - 13, Dolna Trnavka — 6

Levice pozn.: rodobranecké skupiny boli zaznamenané v kaZdej obci, kde mala SLS

miestne organizacie




Zupa XIX., Podtatranska — sidlo Liptovsky Svity Mikulas
okresna centrila | sidlo rodobraneckej skupiny — pocet ¢lenov, velitel’
pozn.: v roku 1923 nebolo zistené jestvovanie nijakej rodobraneckej skupiny

Zupa XX., KoSicka — sidlo Kogice

okresni centrala | sidlo rodobraneckej skupiny — pocet ¢lenov, velitel’

Kosice Kogice — 150, Nizna a VySni Mysl'a, Ruskov — 15, Bohdanovce, KalSa, Kosickéd Beld - 30,
Maloveska (Mal4 Vieska), Tepligany, Tahanovce — 50, Bologd (BlaZice), Budimir,
Kostol'any nad Homédom, Kahanovce (Kochanovce) — 17, Salan€ (Slanec), Kosické Hamre
— 63, Kosicka Nova Ves — 20

Pozndamka: V Bratislave bolo sidlo hlavného vedenia Rodobrany na ele s dr. Vojtechom Tukom. Jej poprednymi
orgamzatonm boli vtedy: Vojtech Hudec, Ferdinand Cimo a Jozef Spank Po pldnovanej reorganizicii Rodobrany v le-
te 1923 sa jej vedenie malo premiestnit’ do RuZomberka a celé uzemie Slovenska rozdelit' na tri rodobranecké oblas-
ti. Zapadnu oblast’ so sidlom v Bratislave mal riadit’ Vojtech Hudec, strednt oblast’ so sidlom v Banskej Bystrici Mi-
chal Samuhel a vychodnu oblast’ so sidlom v Kogiciach prof. Jozef Jostiak. PodI'a Statistiky policajnych organov bolo
v Sase prvého Gradného zastavenia Sinnosti Rodobrany (30. augusta 1923) na Slovensku priblizne 3000 rodobrancov.
Tento uidaj viak nie je presny, pretoZe tato 3tatistika sa opierala len o tie skupiny rodobrancov, ktorych Cinnost’ bola
na verejnosti zaznamenana.

Spracované podPa: Stitny oblastny archiv (SOBA) Kogice, Policajné riaditel'stvo 1920 — 1938, kr. &. 5, Mat. 563 (2).
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PREHLAD CLENSTVA V POBOCKACH ZVAZU
CS. DOSTOINICTVA NA SLOVENSKU

(stav k 1. aprilu 1925)

Poradie
vzniku Podet
a sipLo Rok | Mesiac Pocet clenov neorganizovanych
divizna aktivnych
oblast’ zaloZenia akt. | zal. | v.v. | Cet. [ spolu déstojnikov
14./11. Presov 1920 VII 103 8 4 - 115 5
16./10. B. Bystrica 1920 IX. 94 44 - - 138 4
18./9. Bratislava 1920 IX. 464 | 33 18 - 515 100
21./10. Lucenec 1920 X 84 4 2 - 90 -
22./9. Trnava 1920 X 67 9 - - 76 8
24./11. Kogice 1920 X. 290 | 105 S - 400 39
31./11. RuZomberok 1920 XII. 70 17 — - 87 36
32./11. Levoca 1920 XII. 75 - - - 75 -
34./11. KeZmarok 1921 I. 34 - 1 - 35 3
36./10. N. Zamky 1921 I. 27 23 1 1 52 5
38./9. Trendin 1921 L 80 16 2 - 98 -
41./9. Zilina 1921 1I. 106 | 33 2 - 141 18
46./10. Levice 1921 111 27 20 - 1 48 4
50./11. D. Kubin 1921 V. 38 9 - - 47 16
53./10. Komamo 1921 IV. 105 14 - - 119 7
57./12. Michalovee 1921 V. 86 1 1 - 88 2
58./12. TrebiSov 1921 V. 31 8 - - 39 -
61./10. Ipel’. Sahy 1921 VI. 21 1 1 - 23 -
66./11. | L ipt. Sv. Mikula§ 1921 X, 44 9 2 - 55 6
67./10. Nitra 1922 111 100 | 29 3 - 132 20
68./11. Podolinec 1922 IIL. 27 - - - 27 -
69./11. Bardejov 1922 V. 22 1 - - 23 2
71./11. Sabinov 1922 V. 28 - - - 28 -
72./10. Krupina 1922 VL 16 8 - - 24 -
74./11. RoZnava 1923 111 62 12 - - 74 -
75./11. Poprad 1923 V. 35 15 - - 50 -
77./11. Tur€. Sv. Martin 1923 VIIL 18 13 - 1 32 10
78./10. Parkan (Stirovo) 1923 XL 13 8 - 1 22 1
80./11. R. Sobota 1924 1L 32 20 3 2 57 -
81./10. Zvolen 1924 11. 16 38 - — 54 —
Celkovy pocet ¢lenov 2215 | 498 | 45 6 | 2764 286

Divizne oblasti: 9 - Trnava (830), 10 — Banska Bystrica (702), 11 — Kosice (1105), 12 — Uzhorod (561)
(pocet Clenov)

Vysvetlivky: akt. — aktivni ddstojnici, zdl. — déstojnici v zélohe, v. v. — ddstojnici vo vysluzbe, &et. — Cetnici

Poznamka: K 1. aprilu 1925 bolo v Ceskoslovensku 83 pobotiek Zviizu & ddstojnictva, z toho 36 pobotiek v Ce-
chéch, 14 na Morave a v Sliezsku, 30 na Slovensku a 3 na Podkarpatskej Rusi. Spolu v nich bolo organizovanych
13 596 &lenov, z toho 64,4 percenta aktivnych ddstojnikov, 31,5 percenta dostojnikov v zélohe, 3,8 percenta déstoj-
nikov vo vysluzbe a 0,3 percenta Cetnikov. Z celkového poc¢tu podl'a narodnosti: 91,8 percenta tzv. Ceskoslovenskej,
0,3 percenta ruskej, 0,2 percenta pol'skej, 7,5 percenta nemeckej a 0,2 percenta mad’arskej.

Spracované podl'a: Rocenka k pétileti Svazu &s. dustojnictva (redigovali: kpt. C. Hanzl - §kpt. A. Opravil). Praha
1925,s. 15 - 19.



STATISTIKA CS. OBCE SOKOLSKEJ NA SLOVENSKU
(stav k 31. decembru 1925)

P. ¢.| Nazov a sidlo sokolskej Pocet Clenstvo Nazov tla¢ového
upy organu sokolskej Zupy
Jednét | Pobotiek | Spolu | Mui | Zeny | spolu
1. |Zupa Masarykova, 27 5 32 | 2877 | 951 | 3828 |Bradlo, vestik
Bratislava sokolskej Zupy
2. | Zupa Nitrianska, Nitra 13 2 15 | 1284 | 330 | 1614 | Zobor, vestnik
sokolskej Zupy
3. | Zupa Podtatranska, Lipt. 22 6 28 | 1723 | 658 | 2381 | Tatransky Sokol
Sv. Mikula§
4. | Zupa Pohronska, Bansk4 24 4 28 | 1646 | 568 | 2214 | Vestnik sokolskej Zupy
Bystrica Pohronske;j
5. | Zupa Povaiski, Nové 16 3 19 | 1222 | 476 | 1698 | Sokol na Povaii,
Mesto nad Vahom vestnik sokolskej Zupy
6. | Zupa Vychodoslovenska, 16 ~ 16 | 1387 | 330 | 1717 | Sokolska zastava,
Kosice vestnik sokolskej Zupy
Spolu 118 20 138 |10139| 3313 | 13452 Vsetkych sokolov
Sokolsky dorast vo vsetkych slovenskych | 1869 | 1159 | 3028 na Slovensku
Sokolské Ziactvo Zupach 2950 | 2810 | 5760 22240

Spracované podl’a: Rogenka pro sokolské Sinovniky (sestavil FrantiSek Masek), r. IV., 1927 — 1928. Praha 1927,

s. 76 — 77, 83.

PERCENTUALNE POCTY BRANCOY, KTORI PRED NASTUPOM NA OJENSKU
PREZENCNU SLUZBU BUD CVICILI V NIEKTOREJ TELOVYCHOVNEJ
ORGANIZACII, ALEBO PESTOVALI NEJAKY SPORT

(Statistika za roky 1925 — 1928)

Nizov telovychovnej organizacie

Cviciaci branci v percentach

— druh Sportu v rokoch

1925 1926 1927 1928
cviiaci v Cs. obci sokolskej 14,13 14,37 17,02 17,25
cvidiaci v Robotnickych telocviénych 3,39 3,20 3,79 3,62
jednotach (RT.J)
cvidiaci v Cs. orlovi 1,58 1,31 1,33 1,55
cviiaci vo Federacii proletarskej 0,62 0,52 0,48 0,31
telovychovy (FPT)
cviéiaci v turnérskych spolkoch 4,08 3,73 4,90 4,60

estujici skauting 1,68 1,92 2,59 3,17

cvidiaci v inom telovychovnom spolku 1,47 1,88 1,03 1,09
— hrali futbal 9,58 10,09 14,35 15,35
— pestovali ahki atletiku 435 4,92 6,08 6,49
— pestovali tazki atletiku 1,66 1,98 2,22 2,03
— pestovali vodné Sporty 8,88 10,36 11,81 13,88
— pestovali zimné Sporty 7,44 8,21 8,82 9,02
— pestovali iné $porty - - 10,29 11,64
vobec necvicilo 51,54 49,05 41,81 38,47

Spracované podla: Orol, r. XIV, 1929, &. 1, s. 12. (VHA Praha, MNO - Prezidium 1927 — 1939, kr. &. 7824, sign. 524/14).




ZOZNAM SPOLKOVYCH ORGANIZACI{, DO KTORYCH MOHLI VSTUPIT
VOJENSKE OSOBY V CINNEJ SLUZBE BEZ OSOBITNEHO POVOLENIA
(Vyber organizacii branného charakteru)

(stav k 31. decembru 1928)

Por. ¢islo | Nazov spolkovej organizacie Vstup povoleny vynosom MNO éj.:
1. Cs. obec sokolska a vSetky spolky pre telesni $pecifikované vynosom Cj. 15.684-pres./ 1.
vychovu a $port: oddel. 1936

— Zviz robotnickych telocvicnych jedndot (RTJ)
so sidlom v Prahe

— Cs. orol

— Zviiz junakov skautov a skautiek RCS ai.
7. Zviiz, ¢s. dostojnictva Cj. 31.261/21 prez. voj. zo 4. 2. 1921
8. Vedecky tstav vojensky
9. Cs. obec legiondrska Cj. 54.015/21 prez. voj. z 13. 1. 1922
10. ZdruZenie justiénych doéstojnikov v Cs. republike | Cj. 34.414/22 prez. voj. z 26. 5. 1922
13. Jazdecky a dostihovy klub pre Slovensko Cj. 35.006/23 prez. voj. zo 16. 12. 1923
18. Cs. obec byvalych ndmornikov a revoluciondrov | Cj. 31.829/24 prez. voj. zo 16. 12. 1924
24. Moravsky aeroklub v Bme Cj. 20.916/25 prez. voj. z 8. 5. 1925
27. Cs. nirodny zviiz strelecky Cj. 25.540/25 prez. voj. z 13.7. 1925
32. DruZina &s. legionarov Cj. 46.120/25 prez. voj. z 30. 11. 1925
34. Nezivisla jednota &s. legionarov v Prahe Cj. 14.200/26 prez. voj. z 18. 2. 1926
35. Spolok invalidov s. légii v Prahe Cj. 20.486/26 prez. voj zo 17. 4. 1926
36. Masarykova letecka liga Cj. 21.769/26 prez. voj. z 13. 4. 1926
42. ZdruZenie vojenskych leksrov z povolania v RCS | Cj. 32.022/prez. voj. z 26. 7. 1919
43. Zviiz ¢s. rotmajstrov Cj. 30.116/ prez. voj. 2 9. 7. 1919
45. ZdruZenie vojenskych zverolekirov z povolania | Cj. 37.207 prez. voj. z 9. 12. 1924

v RCS
46. Organizicia ¢s. vojenskych invalidov Cj. 38.628 prez. voj. z 18. 2. 1919
47. Kruh starodruZnikov v Prahe Cj. 36.121 prez. voj. z 23. 9. 1926

60. ZdruZenie bratov byvalého pluku Slobody ¢. 3 Cj. 41.011 prez. voj. z 21. 11. 1926
a ich priatelov v Brme
63. Ustredna jednota s. legioniarov so sidlom v Brme | Cj. 41.242 prez. voj. zo 14. 1. 1927

64. ZdruZenie talianskych legioniarov v Prahe Cj. 11.344-prez. /1. oddel. z 15. 2. 1927
66. ZdruZenie slovenskych legionarov Cj. 16.360-prez./1. oddel. z 3. 5. 1927
68. Zviiz ozbrojenych jedndt republiky Cj. 2023-prez./1. oddel. z 10. 6. 1927

(fcskoslovenskcj a ozbroj. jednoty
74. Obec &s. jadranského odboja so sidlom v Prahe Cj. 32.261-prez./1. oddel. 1927 z31. 1. 1928
79. Sedliacka jazda v RCS Cj. 4064-prez./1. oddel. zo 7. 11. 1928

Spracované podla: Vecny vestnik MNO, r. IX., 1926, ¢. 43, 4. 9. 1926, ¢l. 450 spolu s opravami a dodatkami
do roku 1928



