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SUBA, J.: Determination of the Hungarian-Czechoslovak border on place, and its demarcation. 1921
— 1925. Vojenska historia, 3, 3, 1999, pp 71 — 81, Bratislava.

This material deals with demarcation of borders between Hungary and Czechoslovakia after World
War 1 and the specific technical works at its demarcation in the terrain. It is based on archive mate-
rial of the Hungarian commission for determination of borders. Technical problems of border de-
marcation in the terrain so far absent in the Czechoslovak historiography are the main contribution of
this document.

Military History. Inter-war period. Borders between Hungary and Czechoslovakia.

Politické uréenie trianonskej hrani¢nej ¢iary (delimitéciu), podrobné vytycenie,
jej stabilizaciu hraniénymi kamefimi, zmapovanie hrani¢nej €iary, vyhotovenie hrani¢nych
operatov vykonali medzinarodné komisie na stanovenie hranic, tzv. komisie na upravu hranic
v rokoch 1921 — 1925.!

DOKUMENTY UPRAVUJUCE ZASADY PRACE
NA STANOVENIE HRANIC

Najdolezitejsimi dokumentmi boli ¢lanky mierovej zmluvy podpisanej v Trianone 4. juna
1920. V ramci tejto zmluvy ¢lanok 27 uréil novu hrani¢nu ¢iaru Mad’arska. Tento popis
hranice a ako doplnok sliziaca mapa s mierkou 1:1 000 000, ktort opisuje ¢lanok 28, popi-
SUJe priebeh hranice, a to tak, Ze v textovej €asti voci Rakusku ur€uje hranicu v 7 usekoch,
vo&i srbsko-chorvatsko-slovinskému §tatu v 13, vo&i Rumunsku v 5 a vo&i Ceskoslovensku
v 27 tisekoch. Popis hrani¢nych tsekov sa zacina alebo konéi s tym, zZe ,,Ciara, ktord sa ma
urdit’ na mieste alebo ,,bod, ktory sa méa uréit na mieste. Cize tolkokrét figuruje v miero-
vej zmluve vyraz ,,Ciara, ktord sa ma stanovit’ na mieste*. Aj tento text sa odvoléaval na to, Ze
po nadobtidani platnosti mierovej zmluvy popisant hraniénd ¢iaru treba v teréne urcit,
delimitovat’.

*Tento prispevok je jednou, podstatne skratenou kapitolou doktorskej dizertacie autora. DalSia literatira k tejto
otazke: Trianoni oszaghatar kituzésének politikai és technikai kérdései. In: Haboru, Forradalom, Trianon. Rendvéde-
lem-torténeti fizetek, & 5, 1993.V. Magyar Rendvédelemtorténeti Tudomanyos Konferencia, 1993. szept. 21 — 23.
Hatarkituzo munkalatok és a trianoni hatér térképei. I. Magyar Hatérorizettorténeti Tudoméanyos Konferencia anya-
ga, 1994. marcius 17. Hatarorségi Tudomanyos Kozlemények, 1994. 1. s. 188 —201.

**Dr. Janos Suba, vojensky historik, Vojensky historicky tstav a Mizeum Budapes3t'.

IV prametioch nachadzame rozne pomenovania, napr. v Millerandovom sprievodnom liste , hrani¢né komisie®,
v pokynoch a nahradnom pokyne , komisie na stanovenie hranic. V sprave za rok 1922 od Karolya Vassela (predse-
da mad'arsko-juhoslovanskej komisie na stanovenie hranic) ,.komisia na upravu hranic* a ,,hranicu upravujice komisie®,
v sprave vyhotovenej v roku 1924 | komisia korigujica hranice. Pre zjednodusenie d’alej pouzivame viade vyraz
komisia na stanovenie hranice.
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Podrobné stanovenie hrani¢nej ¢iary zveril ¢lanok 29 mierovej zmluvy komisiam, ktoré po-
zostavali z predstavitel'ov Spojeneckych a pridruzenych mocnosti a zainteresovanych $tatov
a ktoré upravovali jednotlivé ¢lanky (42 46, 50 a 71).

Clanok 30 mierovej zmluvy definuje hraniénu &iaru oznagenti vodnymi tokmi podra toho,
&i ide alebo nejde o vodny tok s lodnou dopravou. Clanok 34 obsahuje dolezité ustanovenie,
7e hraniéné kamene treba umiestnit' od seba na viditeI'na vzdialenost. Tuto vyhradu robi
délezitou okolnost, Ze v nepriaznivych terénnych podmienkach bolo treba umiestnit” hrani¢né
kamene vel'mi husto, ¢o zna¢ne zvysilo néklady stanovenia hranic a ich zameranie. Vydavky
spojené so stanovenim hranic niesli zainteresované §taty —podl'a &lanku 29 — spoloéne. Clanok
35 uréil, ze koneéné zapisnice, mapy a iné dokumenty, vzt'ahujlice sa na Upravu hranic treba
vystavit' v troch originalnych vytla¢koch.

Najdélezitejsim dokumentom pre mad’arsku vladu, o ktorom si myslela, ze zabezpeci pre
fiu ur€iti volnost’ pohybu, bol sprievodny list odpovede Spojeneckych a pridruzenych moc-
nosti predsedovi mad’arskej mierovej delegacie, tzv. Millerandov list (inak ,,Sprievodny list*),
ktory podpisal franctizsky ministersky predseda Alexandre Millerand ako predseda mierovej
konferencie. Tento list vlastne ratal s istou korekciou trianonskych hranic: ,,Ked zistovanim
vykonanym na mieste sa ukazuje potrebnym, aby na niektorych miestach hranicu stanovenu
v zmluve premiestnili... ked komisie na uréenie hranic... buda toho nazoru, Ze ustanovenia zm-
luvy su niekde nespravodlivé..., budi moct o tom podat’ hlasenie Rade Spolo¢nosti narodov.
V tom pripade Spojenecké a pridruzené mocnosti daju stthlas k tomu, Ze ak jedna zaintereso-
vana strana o to poziada, tak Rada spojencov poskytne dobré sluzby s cielom, aby pdvodnu
hranicu, za tych istych podmienok, mierovou cestou pozmenila tam, kde tito zmenu povazuje
nejaka komisia za zelatel'na.“

Treti dokument tvorili otvorené pokyny vydané Radou vel'vyslancov pre delimitacné komisie
na postup v zmysle sprievodného listu. V tomto dokumente vo vSeobecnosti sa regulovala or-
ganizacia, pravomoc a zasady fungovania delimita¢nych komisii. V technickej ¢asti pokynov
sa stanowl postup prac vyty&enia hranic, pracovné metody a dokumenty.

Neskor — na vyrieSenie vyskytujicich sa problémov — bolo potrebné vydat aj pokyn
s nazvom: Nahradné pokyny pre delimitatné komisie v Mad’arsku, s datumom 3. juna 1921.
Ich najdélezitejsie ustanovenia boli nasledujuce: ,,Zasadne treba hranicu stanovit na mieste tak,
ako to ur¢ila mierova zmluva. Korekcie hranic v ziadnom pripade nesmu mat’ taky charakter,
aby podstatne spochybnili ¢iaru popisant v zmluve.* Pokyny regulovali aj to, kedy a za akych
podmienok sa d4 obratit na Radu vel'vyslancov.

POSTUP POLITICKEHO URCOVANIA HRANIC

S pripravami spojenymi s uzatvorenim mierovej zmluvy a s vykonanim z toho vyplyvaju-
cich uloh sa mad’arska vlada zaoberala od roku 1918.2 Rada ministrov sa na porade 30. sep-
tembra 1919 rozhodla utvorit' Kancelariu na pripravu mieru.?

Mad’arské kralovské ministerstvo zahrani¢nych veci uz na zaciatku roku 1920 utvorilo
vedecké oddelenie pod vedenim univerzitného profesora Jen( Cholnokyho na zbieranie tGplne-
ho materialu vztahujticeho sa k rokovaniu o mierovej zmluve. Toto oddelenie neskor vsetky
materialy tykajice sa otazok hranic rozdelilo medzi jednotlivymi mad’arskymi delegaciami.

Na spracovanie dokumentov, povrdzujtcich stanovisko mad'arskej strany v stvislosti s otaz-
kou hranic, vyplyvajicich z mierovej zmluvy, mad’arska vlada vytvorila Kanceldriu na stanove-

20 vedeckych pripravach rokovani o mierovych zmluvach pozri podrobnejsie: Magyar béketargyalasok. Jelentés
a magyar békekiildottség mukodésérol Neuilly S/s.-ben 1920 januar — marcius havaban. Budape3t' 1920, zv. [ - II1.

31919. szept. 30-i Minisztertanacsi iilés jegyzokonyve. Hadtorténelmi Levéltar (d'alej len: HL) Minisztertanacsi
eloterjesztések, krab. ¢&. 4.
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nie hranic pod vedenim gréfa Imre Csakyho na predpripravu prac na stanovenie hranic. Tato
kancelaria mala za tlohu reprezentovat’ mad’arské zaujmy v hrani¢nych otdzkach voci sused-
nym $tdtom. Podla planov vypracovanych v Kanceldrii, realizdcia otdzky stanovenia hranic
by bola tplne v kompetencii civilnych uradov, vojenské orgdny — minister obrany, nacelnik
generalneho §tdbu — z pripadu na pripad, v jednotlivych otazkach by zaujali stanovisko prostred-
nictvom svojho predstavitela.

Oproti tomu Rada vel'vyslancov v néte mad’arskému predstavitelovi v Parizi z21. jina 1921
vyhlasila, Ze neodkladne treba urobit’ opatrenia na utvorenie komisii na stanovenie hranic
a pripojila pokyny vydané 22. jula 1920 pre vietky komisie a nahradné pokyny schvalené
3. juna 1921 pre komisie na stanovenie madarskych hranic.*

Bod II. A. c. ,,Pokynov* ur¢il, Ze komisari, a pokial’ je to mozné aj ich zastupcovia, mdzu
byt len star$i kmefovi ddstojnici alebo im naroveil postavené osoby. Preto za mad’arsku stranu
vymenovali na Celo mad’arskych delegacii komisii na stanovenie hranic dostojnikov: do
madarsko-Eeskoslovenskej delimitatnej komisie generéalporucika Gabora Ténczosa.’

Na odbremenenie ministerského predsedu vzniklo Ustredie delimitacie hranic, ktorého
vediicim sa stal grof Csaky a podriadili mu Styri mad’arské komisie na stanovenie hranic.
Vymenovani delimitaéni komisari ziskavali informacie z kancelérie grofa Imre Csékyho. Z per-
sonalu tejto kancelarie ¢iastone zostavili svoju delegaciu. Zasadné rozhodnutia dotykajtice sa
stanovenia hranic si vyhradil pre seba ministersky predseda. Materidlne zabezpecenie komisie
na delimitaciu hranic rie$ili minister obrany a minister financii s prilezitostnym zapojenim
d’al§ich rezortov.

Delimitaéné komisie pozostavali z anglického, franctizskeho, talianskeho a japonského po-
verenca a podla tsekov hranic z delegécii 3tatov (Ceskoslovensko, Rumunsko, SHS
a Rakusko), z mad’arskej delegacie a nalezitého pomocného personalu.

Prvé zasadanie mad’arsko-Eeskoslovenskej komisie na delimitéciu hranic sa konalo 21. jula
1921 v Brne. Predsedom komisie sa stal anglicky podplukovnik Carey. Clenmi boli: franctizsky
podplukovnik Uffler, taliansky podplukovnik Pellicelli a japonsky major Ando. Vediicim
Ceskoslovenskej delegécie bol $éf oddelenia ministerstva Roubik. Mad'arskt delegaciu viedol
generalporu¢ik Gabor Tanczos. K jednotlivym komisarom bol prideleny naleZity pomocny per-
sonal: pomocni komiséri, technicky a kancelarsky personal. Popri ddstojnikoch® mad’arsky
minister zahrani¢nych veci z tabulieck MZV do kazdej delegacie vyslal po jednom pred-
stavitefovi. Uloha komisii sa skladala z dvoch &asti: z politického stanovenia hranic (z de-
limitacie), ¢ize rokovaniami, navrhmi, protindvrhmi dosiahnut’ ¢o najpriaznivejsie rozhodnu-
tia pre Mad’arsko v ramci komisii a z technickej ¢asti, ¢o znamenalo konkrétne vyznacenie
hranic od potrebnej triangulacie az po oznacenie hranic v teréne kolikmi a po postavenie sys-
temizovanych hraniénych kametiov a vyhotovenie médp a inych hrani¢nych dokumentov pred-
pisanych v ,,Pokynoch®.

40rszagos Levéltar (d'alej len OL) K. szekcio. A polgari kozponti hatosagok levéltara (dalej len: K). Kiligymi-
nisztérium Levéltara (d’alej len: 69.) K(M. 3386/Pol. 1921.

5Gabor Tanczos (22. 1. 1872 Budapest — 11. 8. 1953 Hajdunanas). Po ukon&eni Hlavnej vojenskej realky a Vo-
jenskej akadémie vo Wiener Neustadte v roku 1891 sa stal poru¢ikom, od roku 1900 kapitan, od roku 1907 major, od
roku 1914 plukovnik a od 16. 12. 1917 generalmajor. Od 7. 8. do 15. 8. 1919 povereny dogasnym vedenim Minis-
terstva zahrani¢nych veci. V rokoch 1921 — 1922 namestnikom ministra obrany, od roku 1923 mad’arskym delega-
tom v Spolo¢nosti narodov. Od 1. 3. 1923 generalporudik, od 2. 3. 1926 general jazdectva. Penzionovany od 1. 9.
1926. (Szakaly Sandor: Az ellenforradalmi Magyarorszag hadseregének felso vezetése. Addattar. 2. ¢ast’. Hadtorténel-
mi Kozlemények 1984, €. 3.) Doplnené tudajmi, ktoré laskavo poskytol Tibor Gellért.

SBod II. A. c. ,,Pokynov* stanovil, Ze komiséri, a pokial je to moZné aj zastupcovia komisara, moZzu byt len kmeitiovi
dostojnici, alebo naroveil im postavené osoby. Ddstojnici boli zadeleni v nadpocetnom stave ministerstva obrany od-
delenia 1D. Ich pocet sa neustale zmenil kvoli prevelovaniu a premiestneniam. Nastalo aj zniZovanie podtov, lebo
dostojnikov, ktori odisli, oddelenie VI/1 Ministerstva obrany nepovazovalo za potrebné nahradit’, lebo ,,podl'a dote-
rajsich skasenosti aj eSte ofakavané upravy hranic budua také malé, Ze vojensky odbornik k tomu nebude potrebny*.
2634/HM. VI. — la. — 1922 Werth ezds. feljegyzése. (Zaznam plukovnika Wertha) HL. Honvédelmi Minisztérium
(d’alej len: HM) krab. ¢. 1023.
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NajdélezitejSou Castou fungovania madarsko-Ceskoslovenskej komisie na stanovenie
hranic (KSH) bolo stanovenie politickych hranic, ¢o sa ako diplomaticky akt realizoval za
kratky &as, do jesene 1922.7

Pracu KSH upravovali uz zmienené pokyny, ktoré prisne predpisali priebeh prac, tseky ¢in-
nosti a dokumenty, ktoré sa mali vyhotovovat’. Stcasti pracovného procesu boli nasledovné:

Pocas predpripravnych prac KSH plagatmi informovali zainteresované obce a tirady. Doty¢né
delegacie pozbierali kartografické a Statistické udaje. Potrebné Studie zostavili za pochodu.

Névrhy zainteresovanych mocnosti (Mad’arska a doty¢nej krajiny — Ceskoslovenska) komisia
skamala na zaklade pokynu z 30. juna 1921 najskér na mape, potom v rdmci miestnej in§pekcie
v teréne. Na zaklade mép sa komisia uzniesla v dvoch smeroch: rozhodla o navrhoch, ktoré
sa maju zamietnut’ a o navrhoch, o ktorych sa ma definitivne alebo ¢iasto¢ne rokovat’ vzhl'adom
na odvolania k Spolo¢nosti narodov.

O tych castiach hranicnej ¢iary, ktoré komisia iplne zamietla, sa malo okamzite sa ma roko-
vat. Ako zaklad rokovania sluZzili dokumenty o hraniciach v trianonskej mierovej zmluve.
Potom KSH skumala tie hrani¢né tseky, pri ktorych sa bolo treba obratit’ o rozhodnutie na
Spolo¢nost narodov. Do vyrieSenia odvolani (prijatie ¢i zamietnutie) bolo treba prijat’ ako
docasnu hraniénu ¢iaru tu, ktord bola stanovena v trianonskej mierovej zmluve. O tom in-
formovali zainteresované obce. Ur¢ovanie hrani¢nej ¢iary na mape, prijatie (v teréne) a vyzna-
¢enie (kolikovanie) sa udialo rovnako ako v prvom pripade, s tym rozdielom, Ze jej stabiliza-
cia hraniénymi znakmi a mapovanie sa udialo len vtedy, ked’ o hrani¢nej ¢iare vzniklo rozhod-
nutie.

Z udajov a navrhov ziskanych KSH komisia zostavila spravu pre Radu Spolo¢nosti naro-
dov tak, ze jednu vSeobecnt spravu zaslala prostrednictvom Rady vel'vyslancov. Na hrani¢-
nych usekoch, ktoré zostali s kone¢nou platnostou nezmenené, medzitym vyznacila
demarka¢nu liniu.

Po prvych dohodach KSH sa s kone¢nou platnostou rozhodla o rozdeleni hrani¢nej ¢iary
na useky, dbajiic na to, aby useky boli s€asti administrativne hranice, s€asti prirodné ttvary
v teréne dobre rozpoznatelné. V suvislosti s kazdym tsekom komisia stanovila poradie
urgentnosti.

Tie &asti hrani¢nej Ciary, ktoré ,boli predmetom™ navrhov adresovanych Spolo¢nosti
narodov, tvorili spravidla zvlastne tseky. Potom nasledovalo zaznaenie hrani¢nej Ciary,
esp. jej planovanie na mapovych listoch s mierkou 1 : 75 000, 1 : 25 000 a 1 : 2880.

»Sprievodny list®, s ktorym mad’arska vlada spajala vel'ké nadeje, mal v praxi len malt hod-
notu, pretoze ho interpretovali v neprospech madarskej strany a aj pracu a slobodu komisii
obmedzovali na Skodu mad’arskej strany. Napriklad zadrziavali mad’arskych kuriérov, zakéazali
zaslanie Sifrovanych sprav, ¢ize vSetkymi prostriedkami branili toku informécii.

»Sprievodny list“ chapala kazdd KSH inak. Predseda madarsko-&eskoslovenskej komisie
uznal len pokyny, ktoré dostal. Uznal sice, Ze na zaklade ,,sprievodného listu“ si Mad’ari m6zu
Zelat nova hraniént &iaru, ale ziadal, aby Madari respektovali nielen priaznivé vysledky
sprievodného listu. Ostatni ¢lenovia mad’arsko-,éeskoslovenskej komisie uznali, Ze ,,sprievod-
ny list* dava pravo na tpravu hranic po celej dlzke. Trvali vSak na tom, aby mad’arska strana
predkladala taky navrh o hranici, ktory aspori ¢iasto€ne reSpektuje trianonsku hranicu. Komisia
cheela dosiahnut, aby Mad’ari dobrovolne uznali niektory usek trianonskej linie a v tom
pripade by sa mohla odvolavat’ na to, ze uznanie jednotlivych usekov trianonskej linie sa
udialo zo strany Mad’arov dobrovolne, bez pouzitia vonkajSieho nasilia.

Miestne in$pekcie slazili na to, aby komisie ziskali bezprostredné skisenosti o hospodarskej
situdcii jednotlivych hrani¢nych tsekov.

TUr&enim madarsko-teskoslovenskej hranice, jej politickym stanovenim sa zaoberame iba potial’, aby sme pochopili
proces stanovenia hranic v jeho suvislostiach. O tejto otdzke podrobnejdie: Suba Janos: A magyar-csehszlovak
hatarmegallapito bizottsag mukddése 1921 — 1925 (rukopis).
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Pri planovani miestnych inspekcii sa nezohl'adnila etnicka situdcia, ale v praxi mohli komisie
aj napriek otvorenému teroru mnohokrat sledovat’ citenie obyvatel'stva. Otvoreny promad’arsky
postoj obyvatel'stva pohrani¢nych oblasti mal moralne katastrofalny vplyv na ¢eskoslovenskych
zastupcov a Cisto mad’arské obyvatel'stvo Sokovalo dohodovych zmocnencov. AZ potom
zacali tvrdit, Ze ich nezaujimaju etnické pomery, len hospodarske a tie st rozhodujuce.
Prirodzene, pre mad’arsku vladu boli najddlezitejSie etnické pomery. To sa osobitne prejavilo
pri nastoleni otdzok hospodarskeho rozvoja, o ¢om sved¢ia pocetné Studie, pamétné spisy
a zdznamy.

Mad’arsko-&eskoslovenska komisia na stanovenie hranic si rozdelila hranicu na 19 ,,pra-
covnych usekov“.® Madarské navrhy ziadali pripojenie od Devina, Bratislavy, Tmavy,
Hlohovca, Velkého Pola, tiseku pri Banskej Stiavnici, Zvolena, Tisovca, Gelnice, Michaloviec,
Mnigka pod Hnilcom, Uzhorodu a Mukaceva a po ich zamietnuti mad’arsky komisar vypra-
coval d’al§i navrh. Ten zahrnul uz len izemia obyvané ¢isto Mad’armi alebo prevazne Mad’ar-
mi na vychod od Kosic a pontkal moznost, aby ceskoslovensky §tat mohol namiesto
zelezniénej trate Kogice — Satoraljatjhely — Cop za vyhodnych podmlenok postavit’ int trat’.

Na svojich zasadaniach 30. novembra a 19. decembra 1921 a 13. januara 1922 vo vécsine
usekov hranice — napriek protestom mad’arského zmocnenca — komisia stanovila za hrani¢ni
¢iaru trianonska liniu. Komisia vyhlasila liniu Dunaja a Zelezni€nu trat’ KoSice — Satoraljatjhely
—Cop— Klralyhaza (Kral'ovo) za predpoklad mieru. Uzemnym ziskom Mad'arska v roku 1922
bolo pripojenie tizemia s rozlohou 8354 kat. jutar.

Hoci politicka ¢ast’ stanovenia hranic pocas roku 1922 sa viac-menej ukon¢ila, niekol'ko
dolezitych ciastoénych otdzok paralelne s kontrolou technickych prac zamestnalo komisie na
stanovenia hranic aj neskor.

Mad’arsko-ceskoslovenska KSH uz zmienené mad’arské navrhy, ktoré smerovali k va¢sim
korekciam hranic v prospech Madarska pozdiz celej mad’arsko-¢eskoslovenskej hranice, po
povrchnych a nedéslednych miestnych prehliadkach zamietla.

Mad’arska vlada sa v dosledku toho musela obmedzit’ na to, aby popri tiprave hrani¢nej Ciary
miestneho vyznamu dosiahla pri celkovej tiprave rozlohou sice nie vyznamné vysledky, ale
ktoré by mali z hospodarskeho hl'adiska celo§tatny vyznam. Napriklad takto sa opierala o popis
hranice podl'a ¢lanku 27 trianonskej mierovej zmluvy, podl'a ktorého na mieste treba ur¢it’ tu
liniu, ktora ,,ponechd Mad’arsku obce Zagyvardna a Salgé a tamojSie bane*. Mad’arsky hrani¢ny
komisar sa vetkymi silami usiloval o to, aby na tomto useku komisia okrem uholnych bani
aj pri zohl'adneni miestnych pomerov vratila Mad’arsku ¢o najvicésie izemie. Komisia nebola
jednotna. Cast komisarov z dohodovych $tatov bola za znovupripojenie uholnej oblasti Sal-
g6 a obce Somosko Mad’arsku, oproti tomu d’al$ia ¢ast’ komisie si uplne osvojila argumenta-
ciu madarskej delegécie a okrem uZ spominaného tizemia hlasovala aj za znovupripojenie obce
Somosk(ujfalu a celej uholnej oblasti.

Zalezitost sa dostala pred Radu Spolo€nosti narodov. Aj madarska aj ¢eskoslovenska
vlada sa vopred zaviazali, ze budu reSpektovat’ rozhodnutie. Rada vo svojom uzneseni
z 23. aprila 1923 vytvorenim kompromisnej €iary sa rozhodla oproti uz spominanym dvom
planom odliSne a prijala tretie rieSenie. Mad’arsku pridelila obce Somoskoujfalu a Somosk,
d’alej vSetky odtrhnuté Sachty a izemia s banskou koncesiou, ale odiiala Mad’arsku také tizemie,
ktoré KSH — napriek r6znosti ndzorov medzi jej ¢lenmi — chcela Mad’arsku pridelit. Pri pri-
jati rozhodnutia Rady Spolo¢nosti narodov na tkor mad’arskych hospodarskych zaujmov za-
vazil nazor vojenskej podkomisie Spolo¢nosti narodov a na zaklade toho Rada Spolo¢nosti
narodov prisudila vyskové body severne od spomenutych dvoch obci Ceskoslovensku.

Pozdiz madarsko-geskoslovenskej hranice (v sledovanom obdobi) bol uzemny zisk oproti
demar-kacnej linii 14 484 Kat. jutdr, strata 6255 kat. jutar. Cisty uzemny zisk Mad’arska bol
teda 8229 kat.jutdr.

8Popis hranic v trianonskej mierovej zmluve rozliuje 27 Gsekov.
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TECHNICKE PRACE

Praca v teréne sa zacala so Studiom jednotlivych tsekov. Stanovenie ,,zaujimavejsich pri-
padov* sa vyjasnilo so zapojenim prednostov dotknutych obci. Pracovny proces zahrnul nasle-
dujutce ulohy:

1. definitivne vytycenie hrani¢nej ¢iary na mapach s mierkou 1 : 2880 alebo na katastral-

nych nacrtoch

. kolikovanie hrani¢nej ¢iary a oznaéenie kolikov

. umiestnenie hrani¢nikov (ich stabilizacia) a ich oznacenie

. zameranie hrani¢nej ¢iary a zmapovanie

. geodetické prace
a) Vyhladavanie trigonometrickych bodov patriacich do mad’arskej §tatnej trigonomet-

rickej siete, ich evidencia v uréenom pasme hrani¢nej €iary, pripadne budovanie novych

b) uréenie zemepisnych siradnic niekol’kych bodov

6. Vydcistenie hranicnej Ciary

Pocas prac kmeniovy materidl tvorili zapisnice zo zasadani KSH, hlasenia a prijaté uznese-
nia. Z toho sa zostavili mapy a dokumenty o hranici uréené KSH:

O V3eobecny popis hraniénej ¢iary (zakresleny na rozliénych mapach s mierkou 1 : 200 000,

1:75000, 1: 25 000)

O Mapy o hranici s velkou mierkou (1 : 2880, 1 : 5000)

O Mapy o hranici s malou mierkou (1 : 25 000)

O Podrobné popisy hranice

O Zapisnice

O Geodetické dokumenty atd’.

(G2 SRS I )

Vo vztahu k technickym pracam na madarsko-eskoslovenskej hrani¢nej ¢iare mozeme
povedat, Ze komisia si roz€lenila na mape celu hrani¢nua ¢iaru dlha 805 km na 19 tzv. pra-
covnych usekov. Dlzka pracovnych tisekov pocas vyty€enia hranic sa neustale menila, dlzka
pracovnych tsekov vyznaéenych na mape totiz pocas terénnych prac s napredovanim prac na
jednotlivych tisekoch sa precizovala v teréne.’

Z hladiska triangulaénych prac hrani¢nu Ciaru rozdelili na tri tiseky: I. triangulaény usek
zahrnul pracovné useky IV — VI, II. pracovné tseky VII — XII a III. pracovné useky XIII — XIX.
Priemerne pracovalo po 5 trianguldtorov na rozvoji triangula¢ne;j siete popri hrani¢nej ¢iare.

V zaujme kontroly technickych prac rozdelili hrani€ni ¢iaru na dva kontrolné useky. I. kon-
trolny usek zahrnul pracovné tseky I — XI a druhy XII — XIX.

Na kazdom tseku bol jeden mad’arsky a jeden ¢esky inzinier (tzv. inzinier useku), ktori pra-
covali spolo¢ne. Ich prvou tilohou bolo drevenymi kolikmi oznacit’ odsthlasené iseky hrani¢nej
iary, to bolo tzv. stani¢enie.Vyznacenie sa malo konat' prisne podla vydanych pokynov.
Najdélezitejsie vieobecné zasady boli nasledujuce:

1. bezpodmieneéné zabezpecenie viditeInosti od kameria po kameri

2. s vynimkou priamo¢iarych hranic vzdialenost’ od kameiia po kamen nesmela presiahnut

100 m

. zagiatok a koniec spolo¢nych €asti (isekov) hranic bolo treba oznacit’' na oboch stranach
hrani¢ného tseku umiestnenim parnych kameriov

. hrani¢niky museli byt na oboch stranach hrani¢ného tseku striedavo, v pripade mensich
vodnych tokov na jednej strane

(98]

N

9V septembri 1922 dizka rozpracovanych 18 pracovnych tisekov okrem pracovného useku I1 — vtedy to ete nebol
pracovny tsek — bola 726 km, k jilu 1923 vzrastla o 71 km a dosiahla 797 km. Bolo to v stvislosti so zmenami oko-
lo mad'arsko-¢eskoslovensko-rumunského trojhrani¢éného bodu. Tato dizka do konca decembra vzrastla o d'alSich
7 km a dosiahla 805 km.
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5. pri irSich vodnych tokoch na oboch stranach bolo treba umiestnit’ polygénové body,

hraniéniky sa mohli pouZit’ len pri mostoch, brodoch a hraniciach obci.

Usekovi inzinieri hlasili vyty&enie hrani¢nej ¢iary svojim kompetentnym delegaciam, po-
tom komisia vyslala jedného mad’arského a jedného Eeskoslovenského poverenca, ktori
spolo¢ne preskumali vyty&enie, ¢i skuto¢ne zodpoveda hrani¢nej Ciare, dalej €i je v stlade
s vydanymi technickymi pokynmi.

O priebehu prieskumu, o pripomienkach, o pripadnych korekciach alebo vyskytujucich sa
otazkach poverenci spisali zapisnicu a ti predloZili komisii.

Vyznadenie hraniénej &iary na mnohych tisekoch prebiehalo pomaly a len po €astiach, tak ako
to komisia schvalila. Napriek tomu do konca roka 1922 hrani¢n4 ¢iara — s vynimkou niektorych
mensich ¢asti — bola odstihlasena a mohlo sa za&at’ s jej vyznacovanim v teréne (koli-kovanie).

Po preskimani vyznacéenia hrani¢nej ¢iary sa mohla zacat jej stabilizacia hrani¢nymi kameni-
mi rozli¢ného typu. Pocas kolikovania su¢asne oznadili aj typ hrani¢ného kameria, ktory sa
mal zakopat. Koliky natreli farbou, rozli¢né farby oznagili typy hrani¢nych kametiov: hlavny
hrani¢ny kamen — Gervena farba, vedl'ajsi hraniény kamei — modra farba a oby¢ajny hrani¢ny
kameri — zlta farba.

Sumarizacia stabilizacie hrani¢nej Ciary:

Na oznacenie hranicnej ciary bolo pouzitych:

4 (1+3) stlpy na oznacenie trojhranic
27 usekovych hraniénych kamernov
713 hlavnych hraniénych kameriov
3384 vedlajsich hrani¢nych kametiov
2334 dodato¢ne vlozenych kamefiov
49 drevenych stlpov
2 Zivé stromy ako hrani¢niky
11 nivelaénych znadiek osadenych do skal.
Okrem toho:
2541 polygoénovych kametiov
185 triangulaénych kametiov
Cize spolu:
9188 kametiov

Vyvezenie a umiestnenie takého velkého mnozstva kameriov, najmé v horskych terénoch
bez ciest, bola velka a tazka praca. Na skalnatom teréne bolo treba odstrelmi upravit terén,
aby sa kamene mohli pevne umiestnit’.

Bez trianguldcie nemoZno uskutoCnit' rozsiahlejsie zememeraCské prace.!® Preto na
vyhl'adavanie trigonometrickych bodov pozdlz madarsko-Eeskoslovenskej hrani¢nej Ciary

190 triangulécii Karoly Oltay vo svojej knihe Geodézia pide takto: ,,... zasada triangulacie je nasledovna: v nejakom
trojuholniku nech st dané dva body pomocou svojich stradnic. Zmerajme tri vnttorné uhly trojuholnika. Je evident-
né, Ze tymito tdajmi, so suradnicami dvoch bodov sme uplne presne uréili aj treti bod trojuholnika, ¢ize jeho surad-
nice v danom systéme su vypocitatelné. Cize ked’ je dana nejaka skupina bodov a tieto body pospajame trojuholnik-
mi tak, Ze kazdy trojuholnik vo vznikajucej sieti s apofi jednym d’al$im trojuholnikom ma spolo¢na stranu, tak ur&enie
jednej ('ubovolnej) dlzky strany a zmeranie vnutornych uhlov vietkych trojuholnikov vzajomne urcuje celt skupinu
bodov. Vyhodou triangulacie je, Ze na uréenie lubovolného po&tu bodov je potrebné zmerat' len jednu dizku, inak
treba vykonat’ len meranie uhlov. Ked’ trojuholniky vzdjomne pospajame, a to tak, Ze vychadzajic z jednej strany
dizku hociktorej strany mdzeme vypocitat’ len rovnako, ¢iZe tvar ma iba tolko stran, kolko je geometricky bezpod-
miene&ne nutné na uréenie bodov, tento tvar nazyvame retazcom. Ked’ ma viac stran, &ize dizku jednotlivych stran
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na budovanie bodov Stvrtého a piateho rddu na rozvoj siete, na zameranie a zmapovanie
hrani¢nej Ciary Triangulacny urad dal k dispozicii triangulatorov pre potreby komisie.

Trianguldciu bolo treba uskuto¢nit’ len od Szobu po madarsko-Ceskoslovensko-rumunsku
trojhranicu. Pozdiz Dunaja komisia nardbala s triangulaénymi udajmi Dunaja z rokov 1902 —
1903. Okrem useku Dunaja pozd]z novej mad’arsko-Ceskoslovenskej hranice sa ur€ilo a vy-
pocitalo 220 bodov prvého radu a 530 bodov Stvrtého rddu. Triangulacné prace sa zacali na
jar 1922 a skoncili sa na jeseii toho istého roku.

Stabilizované hrani¢né znaky treba zamerat, v lepSom pripade hrani¢ny znak je zdroven
polygénovym bodom, ked’ nie je, tak bod treba stabilizovat. Na definitivne oznacenie
polygénového bodu sa ako podzemny nivelacny kameifi pouziva keramicka doska (tehla) opa-
trend vtesanym krizom.

Zmeranie hraniCnej Ciary a zameranie stabilizovanych hrani¢nikov sa udialo poly-
gonizaciou.!! Usekovi inZinieri pri kolikovani vyznagili aj miesta polygénovych bodov
a spolu s hrani¢nikmi sa stabilizovali aj polygonové body. Po umiestneni kamertiov a tri-
angulacii prislo na rad meranie polygoénov a polygénovych strdn na jednotlivych pracov-
nych usekoch.

Ako polygonovy bod vo vieobecnosti sluZili hrani¢né kamene. Meranie uhlov striedavo
vykonali dvaja tisekovi inZinieri, meranie dizok robili zvlast, v protichodnych smeroch,
a stredmi hodnotu dvoch merani brah za kone¢nu dizku. V suwslosu s vodorovnym meranim
uhlov merali aj vy$kové uhly, aby mohli stanovit’ aj vysku poly génovych bodov. Ur¢ili spolu
7495 polygonovych bodov. Kazdy tusekovy inzinier vypocital polygénovy tah, ktorého
uhly zmeral, druhy isekovy inZinier kontroloval vypocty. Najvicsiu Cast’ vypoctov uskutocnili
v teréne.

si mdzeme vypoditat’ roznym sposobom, tento tvar sa vola siet. Trianguldcia vo svojej podstate len relativne urcuje
body, ale ked’ u F'ubovolného bodu zmerdme zemepisnu dizku a 3irku, d’alej ked’ zmeriame azimut niektorej strany
(uhol vztahujici sa k severnému smeru), tak zemepisné suradnice vSetkych ostatnych bodov sa daji vypocitat’ (urce-
nie bodov je absolatne). Vybudovanie trianguladnej siete ma $tyri pracovné useky: planovanie a prehliadka, vyty-
Cenie (inakSie: budovanie), meranie (inaksie: zistenie) a vypocitanie.” OLTAY Karoly: Geodézia. Budapest 1964,
s. 334 — 335. Vo vytyceni v kancelarii, planované body na mape sa oznacia v teréne, dbajuc na to, aby sa bod dal
zmerat’ z iného bodu, ¢iZe aby sa merania dali uskuto¢nit aj z toho bodu, a taktiez aby zachovanie (stabilizacia) bo-
du bolo zabezpe&ené. Body siete IV. radu a ich zviditeInenie na ¢as merania sa zabezpecuje postavenim doc¢asnych
znakov. Tie st vo v§eobecnosti ihlany, stoziary, tye. Po uskuto¢neni vodorovného merania smeru stabilizacia bodov
IV. radu sa uskuto&niuje podzemnym alebo nadzemnym znagenim bodov. Podzemny znak je bud’ tehla opatrena vry-
tym krizom alebo kamen opatreny ¢apom. Nadzemny znak je Zelezobetonovy kamen vyCnievajuci zo zeme 20 —
90 cm. Na jeho vrchu vtesanym krizom sa oznacuje miesto zameraného bodu. Zvisle na kriz pod kamennym stipom
— nezavisle od neho — umiestnia kamennu dosku (tehlu) opatrent olovnatym ¢apom alebo krizom. Nad podzemny
znak nasypt §kvaru (Srepy, sklo, uhlie), aby pri vykopani upozornili na blizkost tehly. Na boku stipa oznacia pis-
mend K. F. madarské katastralne zameranie (Statny triangulaény trad), od roku 1920 pismena H. P. (Triangulacny
bod) a body Kartografického ustavu pismena A. T. (Allami Térképészet — Stétna kartografia) a rok. Triangulaéné body
viedenského Vojenského zemepisného ustavu oznagili pismenami .M. T.* (Militar-Triangulierung). OLTAY Karoly:
Geodézia. Budapest 1964. HAZAY Istvan - SZALONTAI Laszl6: Orszagos felmérés és m(szaki f(ldrendezés.
Budapest 1967. V(R(SS Jozsef: Tereptan. Budapest 1943.

1174sady polygonizacie kniha Karolya Oltaya (Geodézia) charakterizovala takto: ,,Relativnu polohu ubovolného
poctu bodov mozno urcit’ polygonizaciou tak, ze body vo vodorovnej rovine priamymi Ciarami pospijame a zme-
riame vodorovnu vzdialenost’ bodov a vodorovny uhol medzi ¢iarami navzidjom. Polygonizacia sa uskutoCiuje nasle-
dovnym spdsobom: polygdnové strany treba viest’ tak, aby sa svojimi obidvoma koncami napojili na vodorovny zak-
ladny bod a boli dvojmo orientované. Ako orientacny smer treba merat’ predovsetkym smer na triangulacny bod. Bod
vzdialeny menej ako 200 m sa nesmie pouZit' na orientaciu. Dizka polygonovych stran (siget dizok polvgonqlnvch stran)
by nemala byt viac ako 1500 m. Ugelnou priemernou dizkou polygénovych stran je 150 m, najvacsou 200 m.
Polygénovy bod vzdialeny menej ako 50 m by sme mali vyznaCit’ len v nevyhnutnom pripade. V tej istej polygonovej
&iare by mali byt jednotlivé strany podl'a moznosti rovnakej dizky, lebo na presnost’ polygénového merania priaznivo
vplyva to, ked’ orientovanie dopredu aj dozadu mozno realizovat’ bez opitovného odstranenia paralaxy. Pri vybere mi-
esta polygénovych bodov treba zabezpetit’ zachovanie bodu. Treba dbat’ aj na to, aby sa na tom bode dalo postavit’ aj
s pristrojom. Prax je taka, Ze pri zlomoch hranitnej Giary treba umiestnit’ polygoénovy bod. OLTAY Karoly: Geodézia.
Budapest 1964, s. 384, 405.
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Podrobné zameriavanie hrani¢nej ¢iary sa vykonalo spolo¢ne a zameranie 50-metrového pas-
ma osobitne. Vysledky zameriavani zaviedli do nacrtu a tie resp. spolo¢né tdaje merani
starostlivo porovnali. Mierka nacrtov bola podla potreby 1 : 2880 a 1 : 1000. Podrobné za-
meriavanie okrem neskor vyznaéeného salgodtarjanskeho a nagypaladskeho tseku sa skoncilo
na jesenl roku 1923.

Podrobné pobrezné zameranie Dunaja nevykonali. Na zéklade uznesenia KSH urobili
miestne obnovenie (reambuldciu) na oboch brehoch na mapovych listoch hydrografického
od-delenia Spravy madiarskej kralovskej vodnej vystavby s mierkou 1 : 5000. Zamerané
zmeny sem zaviedli a tieto obnovené mapové listy tvorili dokumenty komisie vztahujuce
sa na Dunaj.

Situécia hrani¢nej ¢iary v Dunaji bola uréena krizovymi segmentmi, ktoré boli oznacené
na oboch brehoch segmentnymi kamenmi. Vzdialenost’ hrani€nej ¢iary od segmentnych
kametiov — ktoré su za urdity ¢as aktualizované — je natreta olejovou farbou na segmentné
kamene.

DOKUMENTY O HRANICI

Zmapovanie na ¢eskoslovenskej hranici sa uskuto¢nilo v mierke 1 : 2880 na segmentoch
zodpovedajucich segmentom §tatneho zememeradstva. Celt hraniénu €iaru — s vynimkou Du-
naja (II. usek) — zmapovali na 278 segmentoch.

Mapové segmenty si delegédcie rozdelili rovnomerne, kazda vypracovala 139 segmentov, len
kontrolu zanesenia hrani¢nej ¢iary a zanesenie vlastnej strany robila druhé delegacia.

Mapové segmenty ¢islovali osobitne podl'a hrani¢nych tsekov, pretoze kazdy hrani¢ny tisek
zmapovali zvIast.

Zmapovanie vodnej hranice (iseku Dunaja) viackrat bolo predmetom diskusie medzi tech-
nickymi delegéciami. V kone¢nom désledku mapa dunajského useku bola vyhotovena podla
dvojakej mierky.

Podl'a mad’arského stanoviska mapy s mierkou 1 : 2880 st sti€astou medzi¢lanku préc, ktoré
mozno prilozit k dokumentom o hranici, ale nie su oficialnymi mapami.

Mapy dunajského tiseku s mierkou 1 : 2880 boli vyhotovené v rokoch 1922 — 1925 na 115
segmentoch a st umiestnené v karténovych puzdréach.

Podla oficidlneho stanoviska mapovy stbor, skladajici sa zo 46 kusov map s mierkou
1 : 5000, tvori oficidlne jednu €ast dokumentov o hranici.

Mapové dielo s mierkou 1:25 000, ako vyplyva aj z mierky, ukazuje vieobecny priebeh
hrani¢nej ¢iary v stometrovom pasme po oboch stranach hranice vratane terénnych pomerov.
Mapovy subor sa sklada zo 68 segmentov. Segmentovanie sleduje priebeh hranice a pri jeho
vyhotoveni bola délezitym hl'adiskom tspornost’.

Podrobny popis hranice zahriiuje vSetky ciselné idaje vztahujlce sa na hrani¢né kamene,
popis hrani¢nej Ciary od kameia ku kamertiu, d’alej to, na ktorom mapovom segmente sa
hrani¢né kamene nachadzaju. Polovicu podrobného popisu hrani¢nej ¢iary zostavila mad’arska,
druht polovicu €eskoslovenskd delegéacia. Porovnanie vykonali delegacie vel'mi starostlivo.
Podrobny popis hranice — zodpovedajic poctu hraniénych tisekov — sa sklada z 27 zositov.

Priebeh zmapovania a kancelarskych prac vobec vyrazne ovplyvnil fakt, Ze madarska delega-
cia sidlila v Budapesti a ¢eskoslovenskéd v Bratislave. Neustala vymena spoloénych pracov-
nych casti, stirne prerokovanie vynarajucich sa ¢iastkovych otdzok bolo pre velku vzdialenost
bolo tazkopadne a pomalé.

Mapové segmenty a popisy hranic boli vyhotovené po jednom exemplari. Ked’ze dokumenty
resp. ich kopie museli dostat’ v8etky urady, ktorych sa hrani¢na ¢iara dotykala, d’alej podla
mierovej zmluvy tri originalne vytlacky bolo treba odovzdat Rade vel'vyslancov, aby ich
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rozdelila po jednom exempléari medzi dvoma zainteresovanymi Statmi a franctizskou vladou,
bolo ich treba rozmnozit'.

Mapové segmenty 1 : 2880 rozmnozil Kartograficky tstav prazského Ministerstva financii.
Segmenty o Dunaji s mierkou 1 : 5000 rozmnozila madarska kralovska Statna tlaciaren.
Z kazdej mapy urobili 100 képii. Tri vytlacky z tychto kopii boli vytlacené na jemnom
papieri, podpisali ich vSetci ¢lenovia komisie na stanovenie hranic a tie tvoria predpisané ori-
gindlne dokumenty.

RozmnoZenie podrobnych popisov hranic vykonala jedna bratislavska stikromna tlaciareri,
skii $tatnu pokladiiu pripadalo podla kl'a¢a 54 miliénov kortn.'? Popis hranic sa vyhoto-
vil tiez v 100 exempléaroch. Zo 100 exemplarov bolo vyhotovenych 28 kusov vo francuzstine,
30 v madar¢ine a 40 v CeStine.

V zmysle rozhodnutia Rady vel'vyslancov z 21. méja 1924 bolo treba zredigovat’ jeden ,,de-
scpription generale (vSeobecny popis hranice), ktory bol vyhotoveny do konca augusta. Ma-
pa, ktora mala byt priloZzena podla rozhodnutia KSH, bola vyhotovena v mierke 1 : 200 000.

* * *

Do madja 1925 sa vyhotovili mapy o hranici a dokumenty, ktoré ¢lenovia komisie na svojom
poslednom zasadani v Brne 15. méja 1925 podpisali a zapecatili. Na tomto poslednom zasadani
mad’arsky zmocnenec vzniesol odvolanie proti stanoveniu hranice, podl'a zapisnice slovami:

., Tdto hranica, tak ako ju na mieste stanovili a vyznacili, vyvolala v Madarsku sklamanie.

1. Veriac slubom Sprievodného listu Madarsko dufalo. Ze vysledkom prdc na stanovenit
hranic bude to, Ze tie nespravodlivosti, ktoré ciara popisana v mierovej zmluve spésobi-
la Madarsku, budi napravené.

2. Sprievodny list nefiguruje medzi tymi dokumentmi, podla ktorychsa stanovili hranice
(pozri: Zdpisnica o stanoveni hranic, s. 2.). Na moju otdzku, ktord sa na to vztahovala,
zmocnenci pridruzenych velmoci odpovedali, Ze nie su v situdcii, aby sa vyjadrili
k Sprievodnému listu, pretoze ten im nebol odovzdany.

3. Komisia postupovala tak, Ze madarské poziadavky znizila na minimum a s vynimkou je-
diného pripadu nesihlasila, aby sa madarska strana obratila so svojim podanim na Radu
spolocnosti narodov. Vysledkom uvedeného podania bola minimdlna korekcia hranic, len
dve cisto madarské malé obce sa pripojili k materskej krajine.

Na zdklade toho madarsky zmocnenec s hlbokym Zialom konStatuje, Ze vo vztahu

k madarsko-ceskoslovenskej hranici hodnota Sprievodného listu bola takmer nicotna. “13

Podpisanim zapisnic Mad’arsko splnilo svoje povinnosti vyplyvajtce z trianonskej zmluvy
a formalne skondilo stanovenie hranic. Tym sa uzavrelo ,trianonské“ (prvé) stanovenie
mad’arsko-Ceskoslovenskej hranice, jej vyznacenie a vyhotovenie dokumentov o hranici.

Ked’ porovname hrani¢nu ¢iaru popisant v trianonskej mierovej zmluve a skuto¢ne stanovenu
¢iaru, mozeme povedat, ze Cistym tzemnym ziskom fungovania mad’arsko-Eeskoslovenskej
KSH bolo pre Mad’arsko 10 014 kat. jutar.

Mad’arska vlada napriek dosiahnutym tizemnym ziskom nebola spokojnd. Praca komisii na
stanovenie hranic — medzi nimi aj mad’arsko-ceskoslovenskej komisie — dokazala, ze ich fun-
govanie znamenalo len vyty€enie hranice popisanej v trianonskej mierovej zmluve v teréne,
len s pripadnymi minimalnymi odchylkami.

12To znamenalo tsporu 346 miliénov korin pre mad'arsku $tatnu pokladiiu, pretoZe aj najnizSia mad'arska cenova
ponuka bola nad 400 miliénov. Napriklad Franklinova spolo¢nost’ vykalkulovala pracu na 607 milionov a tlaciaren
Pallas 495 miliénov. OL. K. 479. — Palyazatok 7757/HMK.
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Redakéné oddelenie Statnej kartografie v roku 1931 stanovilo dizku hranic Mad’arska s pres-
nostou asi + 1 km na zaklade materialov o zmerani po&as stanovenia hranic.'4 DiZka trianon-
skych hranic Mad’arska bola 2266 km 297 m + 1009 m. Severny tsek z toho meral 828 km
627 m + 324 m.

Trianonské hranice dodnes vydrzali, ked’ odratame niekol'ko kratkych rusivych period, ktoré
mali hodnotu intermezza.!3

14Stanovenie dizky hranic sa uskuto¢nilo podl’a podrobnych popisov hranic KSH a na zaklade mép o hranici velkej
mierky. Popisy hranic udaju vzdialenosti medzi hraniénymi kameiimi na cm presne. Hrani¢nt dizku jednotlivych
usekov ziskali su¢tom udanych dizok a ten kontrolovali na mape Jjednorazovym zmeranim. Na tych hrani¢nych sekoch,
kde hrani¢né kamene nestoja na samotnej hrani¢nej &iare, urcili dizku hrani¢nej ¢iary zmeranim podl'a mapy. KaLdu
vzdialenost’ zmerali dvakrat a ako kone¢nu hodnotu pouzili aritmeticky stred dvoch merani. Dizku jednotlivych
hrani¢nych tsekov podl'a uvedeného a polovigny sudet rozdielu dvoch merani obsahuje priloha. (Toto meranie zaber-
alo 78 pracovnych dni, ¢ize jeden a pol mesiaca prace dvoch ludi.) Térképészeti Kozlony, zv. 11, 1932, zosit 1 — 2
s.33-34,

150 vyznagent hranic v roku 1938 pozri: SUBA Janos: Teriiletvisszacsatolasok hatérkijelolo munkaélatai. V1. Mag-
yar Rendvédelem-torténeti tudomanyos konferencia a rendortiszti foiskolan 1994. Rendvédelem-torténeti fiizetek VI.
SUBA Jénos: Magyarorszag hataranak kijelolése az 1947-es parizsi békeszerzodés alapjan. In: Habortibdl a diktaturaba
VII. Magyar Rendvédelem-torténeti tudomanyos konferencia 1995 oktéber 25 — 28.



